Protokét Nr XXT1X /2021

z obrad dwudziestej dziewigtej sesji Rady Powiatu Tucholskiego,
ktéra odbyta si¢ w dniu 18 czerwca 2021 roku
(sala nr 312 Starostwa Powiatowego w Tucholi, ul. Pocztowa 7)

(zdalny tryb obradowania)

Obrady rozpoczeto 18 czerwcea 2021 1. o godz. 09:00, a zakoficzono o godz. 13:04 tego

samego dnia.

W posiedzeniu wziglo udzial 17 czlonkéw.

Obecni:

1. Barbara Drewczyfiska
2. Dorota Gromowska

3. Edyta Hoppe

4. Halina Janowska-Gilka
5. Waldemar Kietrzkowski
6. Jerzy Kowalik

7. Antoni Lewandowski
8. Krzysztof Lukaszewicz
9. Slawomir Majnert

10. Michal Mré6z

11. Zenon Poturalski

12. Andrzej Pruszak

13. Jan Przybysz

14, Bartosz Puchowski
15. Beata Rode

16. Michal Skalecki

17. Andrzej Urbatiski

W sesji wzieli réwniez udzial:

p. Zofia L.acka

p. Maciej Korda

p. Tomasz Sobiecki

p. Lucyna Glaner

p. Krzysztof Kocinski
p. Zbigniew Zwolifiski

Ad. 1.

- Skarbnik Powiatu

- Sekretarz Powiatu

- Radca prawny

- Dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy
- Dyrektor Zarzadu Drég Powiatowych

- Przewodniczacy Rady Gminy Sliwice

Przewodniczaca otworzyla obrady XXIX sesji Rady Powiatu Tucholskiego. Poinformowala,
ze sesja odbywa si¢ w zdalnym trybie obradowania oraz, ze obrady sesji sq transmitowane
online. Nastgpnie powitala zaproszonych gosci.

Ad. 2.

Przewodniczaca poprosila o stwierdzenie quorum. Poinformowala, Ze na 17 radnych
ustawowego skladu Rady, w sesji uczestniczy 17 radnych i sesja jest prawomocna.

Lista obecnosei w zataczeniu do oryginalu protokoln.



Ad. 3.
Do porzadku obrad glos zabrali:

Przewodniczaca poinformowala, ze w punkcie 19 jest zapis o przyjeciu stanowiska.
Proceduralnie nie bedzie to podjecie stanowiska tylko podjecie uchwaly w sprawie przyjecia
stanowiska dotyczacego planowanego przedsigwzigcia polegajacego na budowie urzadzen
do kompostowania osadéw Sciekowych oraz odpadéw zielonych w Tucholi.

Pan Starosta poprosil o wprowadzenie pod obrady sesji projektu uchwaly zmieniajacej
uchwale w sprawie okreslenia przystankéw komunikacyjnych na tetenie Powiatu
Tucholskiego oraz warunkéw i zasad kotzystania z tych przystankéw. Przedstawil
uzasadnienie wprowadzenia projektu uchwaly.

Przewodniczaca zaproponowala wprowadzenie projektu uchwaly wniesionego ptzez pana
Staroste w punkcie 18. W punkcie 19 znalazlby si¢ projekt uchwaly w sprawie przyjecia
stanowiska.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie porzadek obrad wraz ze zmianami.

Wyniki gtosowania:

ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (17)

Barbara Drewczynska, Dorota Gromowska, Edyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kierzkowski, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Krzysztof Iukaszewicz,
Slawomir Majnert, Michal Mréz, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Bartosz
Puchowski, Beata Rode, Michal Skatecki, Andrzej Urbatiski

Przyjety porzadek obrad:
1. Otwarcie sesji.

Stwierdzenie prawomocnosci obrad — quorum.

Zglaszanie propozycji zmian do porzadku obrad.

Przyjecie protokolu z XXVIII sesji Rady Powiatu Tucholskiego.

Sprawozdanie z pracy Zarzadu w okresie miedzy sesjami.

AN AN S

Raportt o stanie Powiatu Tucholskiego za 2020 t.
a) przedstawienie raportu,
b) debata,

¢) podjecie uchwaly w sprawie udzielenia Zarzadowi Powiatu Tucholskiego wotum
zaufania.
7. Przyjecie sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu za rok 2020 wtaz ze
sprawozdaniem finansowym:

a) zapoznanie si¢ ze sprawozdaniem z wykonania budZetu, sprawozdaniem
finansowym i informacja o stanie mienia komunalnego,




10.
11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.
22.

Ad. 4.

b) zapoznanie si¢ z opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o sprawozdaniu
z wykonania budzetu,

c) zapoznanie si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej i opinia Regionalnej
Izby Obrachunkowej o wniosku absolutoryjnym,

d) podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze
sptawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Tucholskiego za 2020 rok.

Podjecie uchwaly w sprawie absolutorium dla Zatzadu Powiatu Tucholskiego z tytulu
wykonania budzetu za 2020 rok.

Drogi publiczne:

-sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu D1rég Powiatowych w 2020 r.

Informacja o pracy Powiatowego Urzedu Pracy w 2020 r.

Sprawozdanie z Programu Opieki nad Zabytkami Powiatu Tucholskiego za lata 2019 —
2020.

Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu Powiatu Tucholskiego na rok 2021.
Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Powiatu Tucholskiego na lata 2021 — 2030.

Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie ustalenia stawek oplat za usuwanie
pojazdéw z drég i ich przechowywanie na parkingach strzezonych oraz wysokosci
kosztéw w przypadku odstapienia od dyspozycji usuniecia pojazdu na rok 2021,
Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci
Powiatu Tucholskiego polozonej w Tucholi.

Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia regulaminu okreslajacego kryteria i tryb
ptzyznawania nagrdéd dla nauczycieli szké! i placéwek oéwiatowych prowadzonych
przez Powiat Tucholski ze specjalnego funduszu nagrdd za ich osiagniecia dydaktyczno
— wychowawcze.

Podjecie uchwaly w sprawie nieodplatnego przekazania Gminie Kesowo dzialek pod
droge publiczna.

Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie okredlenia przystankow
komunikacyjnych na terenie Powiatu Tucholskiego oraz warunkéw i zasad korzystania
z tych przystankéw.

Podjecie uchwaly ptzyjecia stanowiska dotyczacego planowanego przedsigwzigcia
polegajacego na budowie utzadzen do kompostowania osadéw $ciekowych oraz
odpadéw zielonych w Tucholi.

Skladanie zapyta i interpelacji.

Wnioski i o§wiadczenia radnych.

Zamkniecie sesji.

Do protokolu z XXVIII sesji Rady Powiatu Tucholskiego nie wniesiono uwag,.

Przewodniczaca poinformowala, ze protokoly zostaly udostepnione w Biurze Rady Powiatu
oraz przekazane na skrzynki elektroniczne.



Przewodniczaca poddala pod glosowanie protokél z XXVIII sesji Rady Powiatu
Tucholskiego.

Wyniki gfosowania:
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (17)

Batbara Drewczyfiska, Dorota Gromowska, Hdyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kierzkowski, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Kirzysztof Lukaszewicz,
Slawomir Majnert, Michal Mréz, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Bartosz
Puchowski, Beata Rode, Michal Skalecki, Andtzej Urbatiski

Przewodniczaca poprosila o kilka minut przerwy w zwigzku z utrata transmisji online.

Ad. 5.

Do sptawozdania z pracy Zarzadu w oktesie migdzy sesjami glos zabrali:

Pan Statosta przedstawil uzupelniajace sprawozdanie, ktére znajduje sie w zalaczeniu do
oryginalu protokolu.

Radny Michal Skalecki zauwazyl, ze Zatzad Powiatu przedstawia bardzo szerokie informacje
o swoich dzialaniach. Na poprzednich sesjach i dzisiaj nie bylo zapytan, dlatego uwaza, ze
te informacje sa wystarczajace dla radnych. To $wiadczy o rzetelnym traktowaniu radnych
i spoleczenstwa, jezeli chodzi o informacje o swoich dzialaniach.

Radni nie mieli zapytas, dlatego Priewodniczaca sambknela ten punkt posiedzenia.

Ad. 6.
Do raportu o stanie Powiatu Tucholskiego za 2020 t. glos zabrali:

a) przedstawienie raportu,

Przewodniczaca poinformowala, ze Zarzad przedstawil raport w terminie. Jest to obszerny
matetial, kt6ry sklada sie z réznych obszaréw dzialalnosci Powiatu Tucholskiego. Dodala,
ze do debaty moga przystapi¢ mieszkaticy Powiatu Tucholskiego. Zgodnie z przepisami
prawa mieszkaficy mogli zglaszac si¢ do wezorajszego dnia. Dodala, ze nikt nie zglosil takiej
inicjatywy.
b) debata,

Pan Starosta poinformowal, ze Zarzad Powiatu przedstawil rapott, ktoty jest wynikiem
zespolowej pracy wydzialéw Starostwa Powiatowego oraz powiatowych jednostek
otganizacyjnych. Przedstawil podstawowe dziedziny zawatte w rapotcie. Dodal, Ze stanowi
on dokument podsumowujacy dzialalnos¢ organu wykonawczego w ubieglym roku. Zwrécil
uwagge, ze zatowno Starostwo jak i jednostki w zwigzku z pandemia nie ograniczyly obslugi
bezpodredniej interesantéw. Pandemia nie ograniczyla dzialaf administracji samorzadowej
inie zahamowala dzialalnosci Powiatu w obszarach strategicznych. Zapewnil, Ze jako
samorzad doloza wszelkich starafi, aby stale poprawiaé jako$¢ komfort zycia lokalnej
spolecznosci.




Radny Krzysztof Lukaszewicz zauwazyl, ze nie ma opinii negatywnych o stanie Powiatu.
Raport zostal przyjety przez wszystkich radnych dobsze. Nie ma tez gloséw krytycznych.
Jest on bardzo obszernie przedstawiony. Ptzygladala mu sie réwnies Komisja Finanséw.
Komisja w wyniku glosowania przy 5 glosach za, braku gloséw przeciwnych i 2 glosach
wstrzymujacych si¢ zarekomendowala Radzie Powiatu podjecie uchwaly w sprawie
udzielenia Zarzadowi Powiatu Tucholskiego wotum zaufania.

Przewodniczaca zwrdcila uwage na bardzo profesjonalnie opracowany punkt dotyczacy
przeciwdzialania bezrobociu oraz aktywizacji lokalnego rynku pracy. Podzigkowala
naczelnikom wydzialéw i panu Sektetarzowi za caly raport, ktétry jest bardzo dobrze
ptzygotowany.

Pan Starosta poprosil, aby pan Sektetatz wyjasnil kwestie zwiazana ze wskaznikiem, o ktory
pytal na KKomisji Finanséw radny Majnert.

Pan Sekretarz poinformowal, ze na wstepie sa dane statystyczne 1 jest tam wskaznik
ptzyrostu naturalnego. Wyjasnil, ze zgodnie z nim w Powiecie jest ptzyrost naturalny
rosngcy.

c) podjecie uchwaly w sprawie udzielenia Zarzadowi Powiatu Tucholskiego wotum
zaufania.

Przewodniczaca poprosila pana Krzysztofa Lukaszewicza o powtérzenie opinii Komisji.

Radny Kizysztof Lukaszewicz powtdrzyl, ze Komisja Finanséw, Gospodatki, Rolnictwa
i Lesnictwa zarekomendowala Radzie Powiatu ptojekt uchwaly w sprawie udzielenia
Zarzadowi Powiatu Tucholskiego wotum zaufania.

Radna Halina Janowska-Gilka poinformowala, ze Komisja Polityki Spolecznej, Zdrowia
i Ochrony Srodowiska w wyniku glosowania ]ednoglosme pozytywnie zaopiniowala
sprawozdanie z wykonania budzetu Powiatu Tucholskiego za rok 2020.

Radny Jan Przybysz — poinformowal, ze Komisja Edukacji, Kultury i Kultury Fizycznej
iTutystyki w wyniku glosowania 4 glosami za przy 1 glosie przeciwnym pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie udzielenia Zatrzadowi Powiatu Tucholskiego
wotum zaufania.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie udzielenia Zatzadowi
Powiatu Tucholskiego wotum zaufania.

Wyniki gfosowania:
ZA: 10, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJE SIE: 1, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNT: 0

Wyniki imienne:
ZA (10)
Dorota Gromowska, Halina Janowska-Gilka, Waldemar Kierzkowski, Krzysztof

Tiukaszewicz, Michal Mréz, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Bartosz
Puchowski, Michal Skalecki

PRZECIW (6)

Batbata Drewczyfiska, Fdyta Hoppe, Jerzy Kowalik, Slawomir Majnert, Beata Rode,
Andrzej Urbatiski

WSTRZYMUJE SIE (1)




Antont Lewandowski

Uchwata Nt XXIX/209/2021 w zataczeniu do oryginatu protokotu.

Pan Starosta w imieniu wlasnym i Zarzadu Powiatu podzickowal wszystkim, ktoty glosowali
za udzicleniem wotum zaufania. Jest to dowdd na to, ze Zarzad dobrze wywiazal sie
z nalozonych obowiazkéw i z powodzeniem realizowal wytyczone przez Rade Powiatu
zadania. Ma nadzieje, 7e detetminacja Zarzadu przekona glosujacych przeciw
i wstrzymujacych sie od glosowania do zmiany zdania w roku przyszlym.

Ad. 7.

Do sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu za rok 2020 wraz ze sprawozdaniem
finansowym glos zabrali:

a) zapoznanie sie ze sprawozdaniem z wykonania budzetu, sprawozdaniem finansowym
i infotrmacja o stanie mienia komunalnego,

Pani Skarbnik — poinformowala, ze sprawozdanie oméwila obszernie na posiedzeniach
Komisji. Poprosila o ewentualne pytania.

Pan Starosta — oméwil pokrétce sprawozdanie z wykonaniu budzetu Powiatu na rok 2020.
Poinformowal, ze Powiat Tucholski bardzo dobtze poradzil sobie z samorzadowymi
finansami w roku 2020, tym batdziej, ze byl to rok w czasie pandemii koronawirusa. Budzet
powiatu zostal wykonany z duzym zapasem nadwyzki budzetowej. Mimo silnego
ograniczenia aktywnosci spoleczno-gospodarczej w pierwszym roku pandemii Covid-19
w powiecie tucholskim dochody zdolaly utrzymac tendencje wzrostowa w pordéwnaniu do
2019 roku i wzrosly o laczna kwote 2 mln zl. Udalo si¢ pozyska¢ érodki finansowe
z Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych z przeznaczeniem na inwestycje wazne dla
mieszkaficéw powiatu tucholskiego, 2z Rzadowego TFunduszu Rozwoju Drég
Samorzadowych, dotacje z budzetu krajowego otaz z budzetu UE. Po dokonanych zmianach
ostatecznie budzet Powiatu Tucholskiego w troku 2020 zostal wykonany po stronie
dochodéw w kwocie okolo 86.700.000.00 z] natomiast wydatki wykonane w kwocie okolo
77.700.000.00 z1. i zamknal sie nadwyzka budzetowa w kwocie 9 mln zl. Pomimo globalnych
klopotéw zaden proces inwestycyjny w powiecie tucholskim nie zostal zatrzymany,
a wypracowana nadwyzka budzetowa pozwoli zabezpieczy¢ §rodki na rozchody planowanej
wezedniejszej splaty pozyczki z budzetu pafistwa. Odrebnie nalezy podsumowal wydatki
budzetowe, ktérych wielkosé i charakter powiazany jest z zakresem przekazanych powiatowi
kompetencji realizowanych zadaf. Wydatki biezace sa konieczne do ponoszenia z punktu
widzenia nieptzerwanego funkcjonowania powiatu. Natomiast wydatki majatkowe
o charakterze inwestycyjnym powiekszaja majatek powiatu i sluza przede wszystkim
mieszkaficom powiatu tucholskiego. W 2020 roku wykonano temonty na drogach
powiatowych na kwote blisko 7 mln zl., natomiast wydatki majatkowe wykonano na kwote
blisko 12 min zl. Najwazniejsze inwestycje wykonane w roku 2020 to przede wszystkim
oddanie do uzytkowania Powiatowego Centrum Wsparcia w Tucholi, ktory skupia jednostki
zajmujace sie pomoca spoleczng na rzecz mieszkaicéw powiatu. Podsumowujac nalezy
wspomnie¢ o wysokosci poniesionych wydatkéw na zadania inwestycyjne i remonty drog
powiatowych w latach poprzednich. Na dziet 31.12.2013 . zobowiazania powiatu z tytulu
kredytéw i pozyczek wynosily blisko 39 min zl. natomiast na dzied 31.12.2020 roku to kwota
niespelna 14 mln zl., czyli dokonano splaty zobowiazaf wzgledem instytucji finansowej
w kwocie blisko 25 mln zl, z wypracowanej nadwyzki budzetowej. W calym oktesie
funkcjonowania Zatzadu Powiatu, Zarzad nalezycie wykonuje powierzone mu obowiazki,
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tealizuje zaloZenia programu naprawczego, poptawia sytuacje finansowa prowadzac
dzialania w celu ograniczania wydatkéw oraz czyniac wszelkie dzialania i starania celem
wykonania wielkodci  zaplanowanych dochodéw. Tego dowodem jest otrzymanie
pozytywnej opinii RIO za wykonanie budzetu na rok 2020.

b) zapoznanie si¢ z opinia Regionalnej Izby Obtachunkowej o sprawozdaniu
z wykonania budzetu,

Ptzewodniczaca — poinformowala, ze opinia RIO byla dostatczona w matetialach sesyjnych.
Jednoczesnie poinformowala, ze Regionalna Izba Obtrachunkowa zaopiniowala pozytywnie
wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Tucholskiego w sprawie udzielenia absolutorium
Zarzadowi Powiatu Tucholskiego z wykonania budzetu za 2020 r. jest to uchwala
Nr 14/Kr/2021Skladu Orzekajacego Nt 1 z dnia 8.06.2021 r.

b) zapoznanie si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej i opinia Regionalnej Izby
Obrachunkowej o wniosku absolutotyjnym,

Przewodniczaca — poinformowala, ze Komisja Rewizyjna pozytywnie opiniuje wykonanie
budzetu Powiatu Tucholskiego 1 wnioskuje o udziclenie absolutotium Zatrzadowi Powiatu
Tucholskiego za 2020 r. Wniosek Komisji zostal przeglosowany dwoma glosami za,
ptzeciwko byly dwa glosy, gloséw wstrzymujacych nie bylo. Glos decydujacy mial
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej. Wniosek zgodnie z przepisami ustawy o samotzadzie
powiatowym art. 16 ust 3 przeslany zostal do RIO. Nad tym wnioskiem procedutalnie
pracowal sklad Orzekajacy, ktéry wydal pozytywna opinie do powyzszego wniosku.

c) podjecie uchwaly w sprawie zatwicrdzenia sprawozdania finansowego wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Tucholskiego za 2020 rok.

Radna Halina Janowska-Gilka — poinformowala, Ze IKKomisja Polityki Spolecznej, Zdrowia
1 Ochrony Stodowiska w wyniku glosowania jednoglos$nie pozytywnie zaopiniowala
sprawozdanie z wykonania budzetu Powiatu Tucholskiego za rok 2020.
Radny Jan Przybysz — poinformowal, Zze Komisja Edukacji, Kultury i Kultury Fizycznej
i Turystyki w dniu 16 czerwca 2021 roku w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowala
sprawozdanie z wykonania budzetu Powiatu Tucholskiego za rok 2020.

Radny Kirzysztof Tukaszewicz — poinformowal, ze Komisja Finanséw, Gospodarki,
Rolnictwa iLeénictwa Komisja w wyniku glosowania ptzy 5 glosach za, 2 glosach
przeciwnych i braku gloséw wstrzymujacych pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania
budzetu Powiatu Tucholskiego za 2020 rok.

Radny Michal Skalecki - poinformowal, ze Komisja Rewizyjna rozpattywala szczegélowo
kwestie zwigzane z wykonaniem planu finansowego, nast¢pnie Komisja odniosta si¢ do
udzielenia absolutorium dla Zarzadu Powiatu. Do Przewodniczacego Komisji docieraja
réznego rodzaju informacje od radnych powiatu i radnych pozostalych samorzadéw
o réznych problemach. Rozpatrujac sprawozdanie z wykonania planu finansowego Komisja
szczegblowo sie z nim zapoznala. Na Komisji byla pani Skarbnik, kt6ra odpowiedziala na
wszystkie zapytania radnych. Nie bylo zadnych uwag keytycznych i nie bylo téwniez zadnych
zlozonych wnioskéw. Jak chodzi o glosowanie nad planem finansowym to Komisja
przeglosowala jednomyélnie. Zwrdcil uwage, ze kwestia dzisiejszego zatwietrdzenia planu
finansowego i realizacji budzetu w powiecie Iaczy si¢ nie tylko z dzialaniami wewnettznymi
przez radnych, ale laczy si¢ réwniez z tym co dociera do nas z zewnatrz. I tu jest sytuacja
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taka, ze w niektérych jednostkach samorzadu tetytorialnego odbyly si¢ juz sesje
absolutoryjne i z tamtych sesji docieraly réznego rodzaju glosy. Poinformowal, ze te glosy
byly nieprzyjazne dla oceny funkcjonowania samotrzadu powiatowego. Z dos$wiadczenia
osobistego chcialby dodaé, ze spoleczenistwo dowiedzialo sie z mediéw o wypowiedzi
Burmistrza. Poinformowal, Ze zawsze laczyly 1 lacza ich nadal stosunki kolezeniskie. Pan
Starosta zawsze mowil, Zze z panem Burmistrzem dzialaja na zasadzie przyjazni
i kolezenistwa. Jednak czytajac pras¢ i dotykajac tematu dotyczacego realizacji budzetu
szeroko pojetego z tych wypowiedzi wynikalo zupelnie co innego. Ci, ktérzy wypowiadaja
sie na temat dzialaf powiatu, Ze to nie jest tylko sprawa, ktéra dotyka Zarzadu, ale jest to
sprawa, ktéra dotyka nas jako radnych. Nie zgadza si¢ na wypowiedzi p. Burmistrza cytat
»moga wystapi¢ do Ministerstwa o skrécenie gdy sytuacja si¢ poprawila no ale nie, bo po co
jak sq pieniadze z dotacji”, ,,Powiat zaslania si¢ caly czas planem naprawczym, ktory niestety
zdaniem niektérych samorzadowcdw moim réwnieZ jest takim wygodnym wyttychem”. Sg
to wybitnie nieprzyjazne sformulowania, ktére ida do spoleczefistwa powiatu. Takie
wypowiedzi nie sluza dobru spoleczenstwa, a wrecz odwrotnie. Jezeli p. Burmistrz
potraktowalby sprawe w inny sposéb, w sposéb kolezenski, przyjazny to méglby rozmawiaé
z Zarzadem Powiatu 1 omoéwié¢ sprawy, ktére go nurtuja. A gdy do tego dodaje
Przewodniczacy Rady Miejskiej i mowi, ze ,,tzeczywiscie troche nasza gmina i nie tylko jest
przez Powiat wykorzystywana” to juz jest kuriozum zupelnie. Céz jest na terenie gminy
Tuchola ? Jest Szpital, sa jednostki powiatowe, sa rézne instytucje, ktére w poprzednim
czasie byly tworzone przez powiat i w ktére powiat inwestowal. Dzisiaj takie wypowiedzi
absolutnie nie sluza jednodci w spoleczenistwie, a takze dobru spoleczefistwa powiatu
tucholskiego. Radny czuje si¢ odpowiedzialny jako Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
réwniez za budzet 1 rowniez za to co Komisja kontroluje. Podczas kontroli budzetu i
dzialalno$ci naszych jednostek nie ma wypowiedzi krytycznych, nie ma wnioskéw daleko
idacych przeciwnych dzialaniu Zarzadu Powiatu. Méwienie o tym, co radny wspominal
uwaza za nieprzyjazne, a przynajmniej niegrzeczne. Prosi, aby wszystkie sprawy, ktore sa do
realizowania i ktére sg przed nami, zawsze trudne, zawsze wynikajace z braku finanséw, Zeby
one byly realizowane, zeby byly realizowane w sposéb taki jak byé powinny, a powinny by¢
realizowane na forum wspdlnego porozumienia, omoéwienia ich, a nie polegajace na
podawaniu spoleczefistwu nie do kofica prawdziwych informacji. Jak chodzi o uchwale
dotyczaca udzielenia absolutorium poinformowal, ze w wyniku glosowania Komisja przy
dwoch glosach przeciwnych i dwoch glosach za, przy glosie decydujacym Przewodniczacego
wyrazila pozytywna opinie.

Radna Barbara Drewczyniska — stwierdzila, ze bardzo nieuczciwe jest z naszej strony, jezeli
takie slowa krytyki padaja w stosunku do wlodarzy gmin, a zwlaszcza do Burmistrza Tucholi.
To wlasnie gminy bardzo duzo partycypuja w kosztach zwigzanych z remontami drég i
dlatego niektére slowa wypowiedziane w kierunku pana Burmistrza sa niesprawiedliwe i nie
zgadza si¢ z nimi.

Radny Andrzej Urbanski — podzigkowal radnej Drewczynskiej, ze zabrala glos. Nie wie
o jakim okresie pan Radny Skalecki méwil, z jakiego okresu te cytaty przytaczal i nie wie
dlaczego w taki sposéb atakujemy p. Burmistrza. Jak cofniemy si¢ o kilka miesiecy to sam
pan Starosta wypowiadal sie, Zze szkodliwe bedzie splacanie planu naprawczego. Dlaczego
my w ten sposoéb atakujemy Burmistrza P Jezeli pan Burmistrz w tych cytatach, o ktérych
pan Skalecki méwil, wypowiedzial si¢ delikatne w stosunku do tego co pan Burmistrz
uslyszal z naszej strony. Przeciez Gmina Tuchola dofinansowywala nasze drogi, dzialke pod




ZOL przekazala, pomogla w kanalizacji i w wielu réznych sprawach. Poprosil
o prowadzenie dyskusji na wyzszym poziomie.

Radna Halina Janowska — Gilka — zapytala, czy siedzi na innym posiedzeniu innej Rady. Pan
radny Skalecki nie negowal wypowiedzi tylko prosil o to, azeby takie wypowiedzi nie
odbywaly si¢ na forum publicznym. Te wszystkie porozumienia, ewentualne zarzuty obywaly
sie w sposéb kulturalny.

Radny Michal Skalecki przypomnial, Ze odnidsl si¢ do wszystkiego co mialo miejsce przed
nasza sesja. Odnidsl si¢ do tego w taki sposéb jak méwi Pan kolega Andtzej Urbadski.
Chcialby kolezance Barbarze Drewczyniskiej jeszcze raz odpowiedzied, ze to nie sa jego
wymysly. Wyraznie powiedzial, ze cytuje wypowiedzi kolegi Burmistrza, ktérego uwaza dalej
za kolege 1 przyjaciela. Jestesmy jednak w miejscu — my jako Radni — odpowiedzialni za
realizacje budzetu powiatu i jesli te wypowiedzi sa negatywne z zewnatrz, a nie ma takich
negatywnych wewnatrz to trzeba o tym powiedzie¢, bo spoleczefistwo dowiaduje si¢
o wszystkim, albo nie o wszystkim z prasy i mediéw. Sprawy, o ktérych méwimy laczg sie
bo dotykaja wykonania planu finansowego, dotykaja budzetu, dotykaja absolutotium,
dotykaja wlasciwie calosci. Na te tematy moglibysmy méwic przy réznych okazjach, nawet
o realizacji zadan, ktére wynikaly z raportu o stanie gospodarki. Dlatego ptosi, zeby z naszej
strony réwniez po dzisiejszej sesjii byla publikacja jesli chodzi o realizacj¢ zadan
gospodarczych i finansowych w powiecie tak jak to zostalo uczynione jedli chodzi
o samorzady gminne. Zeby byla szeroka informacja do spoleczefistwa o tealizacji tych zadad

z roku 2020.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem 2z wykonania budzetu Powiatu
Tucholskiego za 2020 rok.

Wyniki gtosowania
ZA: 12, PRZECIW: 3, WSTRZYMUJE SIE: 2, BRAK GI.OSU: 0, NTEOBECNIT: 0

Wyniki imienne:
ZA (12)
Barbara Drewczyiska, Dorota Gromowska, Halina Janowska-Gilka, Waldemar

Kierzkowski, Krzysztof Lukaszewicz, Michal Mréz, Zenon Poturalski , Andtzej Pruszak,
Jan Przybysz, Bartosz Puchowski, Michal Skalecki, Andrzej Urbatiski

PRZECIW (3)

Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Slawomir Majnert
WSTRZYMUJE SIE (2)

Edyta Hoppe, Beata Rode

Uchwata Nr XXIX/210/2021 w zataczeniu do otyginatu protokotu.

Ad. 8

Do projektu uchwaly w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Tucholskiego z tytulu
wykonania budzetu za 2020 rok glos zabrali:




Radna Halina Janowska-Gilka — poinformowala, ze Komisja Polityki Spolecznej, Zdrowia
i Ochrony Srodowiska jednoglosnie pozytywnie wnioskuje o udzielenie absolutotium dla
Zarzadu Powiatu Tucholskiego.

Radny Jan Przybysz poinformowal, ze Komisja Edukacji, Kultuty, Kultury Fizycznej
i Turystyki w wyniku glosowania 4 glosami za, przy jednym glosie przeciwnym pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Tucholskiego
z tytulu wykonania budzetu za 2020 rok.

Radny Krzysztof Lukaszewicz — poinformowal, Ze Komisja Finanséw, Gospodarki,
Rolnictwa 1 Lesnictwa w wyniku glosowania ptzy 5 glosach za, 2 glosach przeciwnych
i braku gloséw wstrzymujacych rekomenduje Radzie Powiatu podjecie uchwaly w sprawie
absolutorium dla Zarzadu Powiatu Tucholskiego z tytulu wykonania budzetu za 2020 rok.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie absolutorium dla
Zarzadu Powiatu Tucholskiego z tytulu wykonania budzetu za 2020 rok.

Wyniki gltosowania

ZA: 11, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNTI: 0
Wyniki imienne:

ZA (11)

Dorota Gromowska, Halina Janowska-Gilka, Waldemar Kierzkowski, Krzysztof
Fukaszewicz, Michal Mréz, Zenon Poturalski, Andizej Pruszak, Jan Przybysz, Bartosz
Puchowski, Michal Skalecki, Andrzej Urbanski

PRZECIW (6)

Barbara Drewczyniska, Edyta Hoppe, Jetzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Slawomir
Majnert, Beata Rode

Uchwata Nr XXTX/211/ 2021 w zalaczeniu do otyginatu protokotu.

Pan Starosta w imieniu wlasnym i Zarzadu podzigkowal Radzie Powiatu. Podzigkowania
pan Starosta przekazal réwniez dla wszystkich pracownikéw 1 kierownikéw jednostek
organizacyjnych. To jest dowdd na to, Ze caly zespdl pracownikdéw wraz z Zarzadem bardzo
dobrze wywiazywal si¢ z obowiazkéw i realizowal przede wszystkim nalozone przez Rade
Powiatu zadania.

Przewodniczaca — w imieniu calej Rady przekazala serdeczne gratulacje 1 Zyczenia.

Przewodniczaca oglosita 5 niinut prerwy. Po pryerwie

Ad. 9.

Do punktu: Drogi publiczne: sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu Drég Powiatowych
w 2020 r. glos zabrali:

Pan Krzysztof Kocinski stwierdzil, ze w sprawozdaniu znalazla si¢ tematyka, ktérg ZDP sie
zajmuje. Zwrécil uwage na ogrom pracy, ktdrej nie ma widac.

Przewodniczaca zauwazyla w materiale zapis, ze w roku 2020 wplynely 32 wnioski
o odszkodowania. Zapytala ile z tych wnioskéw rozpatrzono pozytywnie.
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Pan Krzysztof Kocifiski odpowiedzial, ze chyba jeden. Zwrocili uwage, ze uszkodzenia przy
zachowaniu zasad obowigzujacych na drodze mozna bylo uniknaé. Byly to réwniez wnioski
o odszkodowania, w ktérych trudno uznad, Ze ich przyczyna byl stan drég,

Radny Andrzej Pruszak zapytal, czy przejscie przez tory w Sliwicach w kierunku Sliwiczek
mozna bylo ztobi¢ przy przebudowie linii 215. Byly dyskusje na ten temat podczas sesji Rady
Gminy Sliwice. Zacytowal slowa Wéjta Gminy Sliwice.

Pan Krzysztof Kocinski udzielil odpowiedzi, iz do wykonania zadania musza byc
odpowiednie tytuly prawne. Podczas przebudowy tej drogi przejazd kolejowy byl wylaczony
z zakresu tej inwestycji. Dodal, Ze sa prowadzone dzialania, aby to wykonaé, ale wedlug
zasad formalnych.

Radny Michal Skalecki poprosil o kilka zdan na temat planéw dotyczacych mostow
1 wiaduktéw. Dowiedzial sig, ze sg prowadzone badania 1 audyty dotyczace miedzy innymi
mostu w Klonowie. Zapytal, czego moga si¢ spodziewaé mieszkaficy.

Pan Kirzysztof Kocifski poinformowal, ze zgodnie z obowigzkiem dokonano przegladu
obiektéw mostowych. W wyniku kontroli ustalono, Ze trzy obiekty mostowe sa w zlym
stanie. W zwigzku z tym wystapila koniecznoé¢ poddania ich szczegdlowym ckspertyzom
technicznym. Dotyczy to mostu w Sliwicach przy cmentarzu, w Lobodzie przy mlynie
i wiaduktu kolejowego w Klonowie. Jest po wstepnych rozmowach z pania Woéjt Gminy
Lubiewo, bo ewentualne zamkni¢cie mostu moze spowodowaé duze utrudnienia w dowozie
dzieci do szkoél. Podejmujg tam dzialania, aby uniemozliwi¢ przejazd cigzkim pojazdom.

Radny Jerzy Kowalik zapytal o stan drég gruntowych i czy pan Dyrektor bedzie wdrazal
jakie$ schematy postepowania. Druga sprawa dotyczy organizacji ruchu. Zwrécil uwage, Ze
specyfika Powiatu powoduje wywéz drewna. Zapytal, czy po wyremontowaniu mostu
w Nadolniku, nie nalezaloby zrobié¢ spotkania z nadlesnictwami, podmiotami, ktére zajmuja
sie wywodzka, firmami transportowymi, aby uporzadkowaé ruch na drogach powiatowych
jezeli chodzi o duzy tonaz. Zapytal, czy tego typu dzialania pan Dyrektor podejmie.

Pan Krzysztof Kocifski poinformowal, ze w sieci drég powiatowych znajduja si¢ réwniez
drogi gruntowe i nalezy o nie dbaé. Jest to zalezne od sytuacji. Zleca si¢ wykonanie
wyrdwnania. Jezeli mieszkancy zglaszaja problemy z przejezdnoscia, ZDP interweniuje.
Udzielil odpowiedzi na drugie pytanie. Poinformowal, Ze nie do kofica da si¢ ograniczy¢
mozliwos$¢ przejazdu pojazdéw z uwagi na specyfike terenu. Nie mozna tego do kofica
zabronié, ale mozna systematyzowaé poprzez kwestie no$nosci obiektéw mostowych i drog.
Dodal, ze na etapie sporzadzania jest plan rozwoju sieci drogowej drég powiatowych. Tam
znajda si¢ wnioski co do rozwoju drég oraz kwestie zwigzane z jak najmniej ucigzliwym
wywozem drewna. Kwestie te byly omawiane w rozmowach z nadleénictwami. Byly
rozmowy, aby wypracowac trasy przejazdu ciezkiego sprzetu, ale nie do kofca si¢ to uda. Na
drodze 1015 C zrobiono pobocza. Jezeli jaka dwa tiry to mijajac si¢ zjezdzaja na chwile na
pobocze. Rzeczg charakterystyczng dla pojazddw z drewnem jest to, zZe one potrafia kilometr
lub dwa jecha¢ poboczem.

Przewodniczaca zapytala o sporzadzony kilka lat temu audyt stanu drég. Sa tam
wyszczegdlnione odcinki drég zaznaczone na czerwono lub czarno. Poprosila o wskazanie
najpilniejszych do wykonania drég.

Pan Krzysztof Kocifiski poinformowal, ze audyt byl sporzadzony w ramach oceny stanu

technicznego drég. Zalacznikiem byla cze$¢ graficzna, ktéra obrazowala stan drég. Ma ona

sluzy¢ do opracowywania planéw dzialaf inwestycyjnych. Przy planowaniu nalezy brac
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téwniez pod uwage natezenie ruchu. Drogi oznaczone na czatno i czetwono znajduja sie
praktycznie w kazdej gminie. Dodal, Ze na tetenie Gminy Cekcyn jeden z takich odcinkéw
zostal wyremontowany. Aby ustrzec si¢ przed zarzutami dotyczacymi wyboru drég, w tym
roku wykonywana jest réwniez ocena, wykonywana inng technologia. Jesienig bedzie mozna
zapoznac si¢ ze stanem sieci drog.

Radny Andrzej Urbaniski zwrécil uwage na zakup sprzetu dla Zatzadu Diég Powiatowych.
Zapytal, czy w obecnym skladzie osobowym bedzie mozliwe pelne wykorzystanie tych
zakupionych urzadzen.

Pan Kirzysztof Kocifiski odpowiedzial, ze oprécz dzialanl inwestycyjnych do zadatt ZDP
nalezy réwniez utrzymanie drég. Do tego konieczne jest odpowiednie usprzetowienie
zarzadey drég. Udalo si¢ dokonaé zakupdéw inwestycyjnych sptzetu do uttzymania drég
zimowego i letniego. Poinformowal, Ze jest to osprzet, kt6ty potrzebuje nosnika. Na chwile
obecng jest to ciagnik uzyczony z Tucholskiego Centtum Edukacji Zawodowej. Byé moze
dzigki wsparciu Rady uda si¢ zakupi¢ jeszcze nosnik. Oméwil stan osobowy pracownikéw
1 plany zwigkszenia ilo$ci pracownikéw liniowych. Dodal, ze w tej chwili pracownicy pracuja
na zmiany, aby ten sprzet wykorzystal. Posilkujg si¢ réwniez pracownikami kierowanymi
przez Urzad Pracy.

Przewodniczaca poinformowala, Ze na sesji sa obecni przedstawiciele Gminy Sliwice
panem Przewodniczacym Rady na czele. Zapytala, czy pan Przewodniczacy chcialby zabraé
glos.

Pan Wicestarosta Zenon Poturalski stwierdzil, ze radny Kowalik potuszyl bardzo wazny
problem dotyczacy Laséw Pafistwowych. Dopowiedzial, ze w zwiazku z ta sytuacja Powiat
spotykal si¢ z pomoca Laséw Panstwowych w temontach drég. W ubieglym roku zostal
wyremontowany w ten sposob odcinek drogi miedzy Sliwiczkami i T.askim Piecem. Sg
w trakcie rozméw z Nadlesnictwem Zamrzenica na temat remontéw dtdg w okolicach tego
Nadlesnictwa oraz 2z Nadlesnictwem Tuchola. Dotyczy to miedzy innymi drogi
w Wymyslowie oraz drogi 1015 C.

Pan Zbigniew Zwolifiski powital wszystkich obecnych na sesji i podzickowal za zaptroszenie
na posiedzenie. Po pytaniu pana radnego Andrzeja Pruszaka nasunelo mu sie pytanie
dotyczace $ciezki rowerowej przez przejazd kolejowy. Zapytal, co bylo powodem nie ujecia
przejécia na tym odcinku $ciezki. Uwaza, ze to centtalny punkt na tym odcinku.

Pan Kirzysztof Kocinski udzielil odpowiedzi, ze przejécia ptzez tory w dokumentacji
projektowej nie bylo, poniewaz byly problemy z uzgodnieniem tego przejscia z PKP. Byla
tam kwestia tego, Ze skrzyzowanie z koleja musi by¢ pod katem prostym. Byl réwniez
problem z droga gminng znajdujacy si¢ za torami, jadac od Sliwic. Odbywaly si¢ spotkania
w tej sprawie, uzgodnienia ale na etapie realizacji tej inwestycji nie udalo si¢ tych formalnoéci
zalatwic¢. Bedzie to mozliwe dopicro po uzyskaniu stosownych tytuléw prawnych.

Pan Zbigniew Zwolifiski poinformowal, ze posiada informacje, iZ sytuacja zwiazana z droga
gminng jest juz zalatwiona. Jezeli chodzi o koleje, ma nieoficjalng informacje, Ze sg oni
przychylni temu. Dodal, Ze mozna zobaczyé, iz trwaja ptzygotowania. Rozumie, Ze
w zwigzku z tym bezpieczne przejscie dla pieszych powstanie.

Pan Krzysztof Kocinski udzielil odpowiedzi, Ze powstanie. Dodal, ze wspdlpraca z PKP sie
uklada. Podejmowane sa wspélne dzialania, aby szybko ten temat zalatwié i zakoficzyé.
Pewne ptzygotowania PKP uwzglednia podczas prowadzonych robét modetnizacyjnych tej
linii kolejowe;j.
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Pan Zbigniew Zwolinski zapytal, czy pan Dyrektor jest w stanie si¢ okresli¢, kiedy to
bezpieczne przejscie powstanie.

Pan Krzysztof Kocinski odpowiedzial, ze powstanie jak beda na to $rodki finansowe.

Pan Zbigniew Zwolifiski stwierdzil, Ze stawia si¢ $rodki finansowe ponad bezpieczenstwo
uzytkownikow tej $ciezki.

Przewodniczaca poprosila, aby zrozumieé sytuacje pana Dyrektora. Rozumie te uwagi, bo ta
sprawa troche si¢ ciagnie. Skladaja si¢ na to rozliczne czynniki. OdpowiedZ pana Dyrektora
na dzisiaj jest taka, bo inna by¢ nie moze.

Pan Zbigniew Zwolifski odpowiedzial, ze rozumie. Korzystajac z glosu bardzo serdecznie
podzigkowal pani Przewodniczacej za wizytacje, ktérej dokonala na terenie Gminy. Nie
mogl niestety by¢ obecny. Podzigckowal za tq wizytacje i podtrzymal stanowisko Rady Gminy
zapraszajace w 2019 roku na spotkanie robocze z radnymi Powiatu, aby poznaé z jakimi
tematami boryka si¢ Gmina Sliwice jezeli chodzi o stan drég powiatowych. Podzigkowal za

mozliwo$¢ uczestnictwa w sesji.

Przewodniczaca dopowiedziala, Zze wplynela korespondencja od pana Przewodniczacego.
Przesle to pismo na skrzynki. Wysle deklaracje dla radnych. Potem zostanie ustalony termin

wizyty.
Pan Zbigniew Zwolifiski podziekowal i czeka na ruch od pani Przewodniczacej. Zyczyl
milego dnia 1 zdrowia.

Radny Andrzej Pruszak podsumowujac, stwierdzil, Zze wiadomo jakie drogi wymagaja
napraw i po stronie Zarzadu i Rady Powiatu bedzie lezalo pozyskiwanie §rodkéow
zewnetrznych i wlasnych na realizacje tych wszystkich zadan.

Przewodniczaca podzigkowala Dyrektorowi za przygotowany material 1 udzielane
odpowiedzi. Zyczyla wszystkiego dobtego, bo jest to ttudne zadanie. Zyczyla tez duzo
srodkéw finansowych na realizacje zadan.

Pan Krzysztof Kocifiski podzigkowal za te slowa. Stwierdzil, ze kultura nie pozwala mu
skomentowaé sléow pana Przewodniczacego, ze bezpieczenstwo ludzi dla Zarzadu Drég
Powiatowych jest bez znaczenia.

Ad. 10.
Do informacji o pracy Powiatowego Urzedu Pracy w 2020 1. glos zabrali:

Przewodniczaca poinformowala, Ze w sesji uczestniczy pani Lucyna Glaner — Dyrektor
Powiatowego Urzedu Pracy. Dodala, ze material jest bardzo obszerny, przejrzysty.

Pani Lucyna Glaner poinformowala, ze rok ubiegly i ta polowa roku uplynela pod jarzmem
pandemii. W ubieglym roku przygotowane byly Powiatowe ‘T'argi Edukacji i Pracy, ale si¢
nie odbyly. Bylo zaplanowane tez spotkanie z przedsigbiorcami, dotyczace krajowego
funduszu szkoleniowego, pracowniczych plandw kapitalowych oraz mozliwosci umarzania,
odtraczania i splaty na raty zobowigzan wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Jezeli
bedzie taka mozliwo$¢ to wtdca do tego. Prowadzili szereg dzialafi informacyjnych
dotyczacych programéw oslonowych. Podzickowala za zaangazowanie w prace swoim
wspdlpracownikom, Zarzadowi, pani Skarbnik oraz klientom Urzedu Pracy. Podzigkowala
za cierpliwos¢ 1 wyrozumialosé.
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Radny Jerzy Kowalik skierowal podzigkowania za dzialania, ktére zostaly podjete. Oprécz
dotychczasowych zadad, doszly zadania zwigzane z tarcza antykryzysowsa 1 z wyplata
dziesiatek milionéw zlotych. Bylo to batdzo odpowiedzialne zadanie, z ktérego PUP sie
bardzo dobrze wywigzal. Mial tez osobisty kontakt z pania Dyrektor. Podzigkowal za
empati¢ i zalatwienie spraw przedsichiorcéw. To jest ptzyklad dzialania instytucii
samotzadowej, gdzie w tych trudnych momentach przedsiebiorcy nie byli sami.

Przewodniczaca podzigkowala za przygotowana informacje. Zyczyla wszystkiego dobrego
dla pani Dyrektor i pracownikow.

Pani Lucvna Glaner réwniez zyczyla wszystkiego dobrego.

Ad. 11.

Do sprawozdania z Programu Opieki nad Zabytkami Powiatu Tucholskiego za lata 2019 —
2020 nie wniesiono uwag.

Przewodniczaca poinformowala, Ze progtam zawiera réwniez odniesienia do samorzaddw

gminnych oraz udzielanych dotacji, przede wszystkim parafiom na terenie Powiatu
Tucholskiego.

Ad. 12.

Do projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu Powiatu Tucholskiego na rok 2021 glos
zabrali:

Pani Skarbnik poinformowala, ze wszystkie zmiany zostaly oméwione na posiedzeniach
Komisji.

Przewodniczaca dodala, ze ta uchwala ma réwniez odniesienie do zmiany Wicloletniej
Prognozy Finansowej. Poprosila, aby dyskutowac nad obydwiema uchwalami.

Radny Michal Skalecki zapytal Zarzad Powiatu, czy obowiazuja jakie$ ustalenia pomigdzy
Zarzadem Powiatu, a samotzadami gmin w odniesieniu do wspolfinansowania inwestycji
drogowych.

Pan Starosta poinformowal, Ze na chwile obecna jest to realizowane w ten sposéb, ze byl
okteslony poziom finansowania partneréw gminnych. W poprzedniej kadencji byla to kwota
polowy dofinansowania. Od tej kadencji gminy sygnalizowaly, ze ten poziom
dofinansowania powinien by¢ zmniejszony. Na chwile obecng jest tak, ze na zadania, na
ktére Powiat otrzymuje dofinansowanie wystepuje do wlodatzy gmin z zapytaniem czy jest
mozliwe uzyskanie takiego dofinansowania. Poziom dofinansowania jest rézny. Wynika to
z mozliwosci gminnych budzetow.

Radny Michal Skalecki poinformowal, ze zwrécila na to uwage pani Wéjt Gminy Lubiewo,
poniewaz udzial gminy w jednej z realizowanych inwestycji wynosil 15 %. W nastepnych
inwestycjach trealizowanych przez Powiat w gminach, te dofinansowania ze strony gmin byly
inne. Pani Wojt wyrazala swoje niezadowolenie z tego tytulu. Uwaza, ze sprawy dotyczace
wspolfinansowania realizacji inwestycji drogowych musza zostaé ponownie rozpatrzone i
znowelizowane. Dodal, e najlepsze efekty uzyskiwane byly kiedy te wspélfinansowania byly
ustalone.

Pan Statosta poinformowal, Ze odbylo si¢ spotkanie w tamach spotkad Wéjtdw, Burmistrza
i Zarzadu Powiatu. Ustalono na nim tetmin konwentu, ktéry odbedzie sie w Urzedzie
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Miejskim. Ma by¢ on poswigcony tylko zagadnieniom drogowym. Odbedzie si¢ ono
w najblizszy poniedzialek.

Radny Andtzej Urbanski dodal, Ze jezeli chodzi o dofinansowania, o ktére pyta radny
Skalecki to w raporcie o stanie powiatu znajduje si¢ tabela na stronach 18 — 19. Ma
informacj¢ z Komisji Finanséw, ze dzisiaj bedzie przeprowadzona dyskusja nad planowanym
w przysziosci kredytem.

Przewodniczaca poprosila panig Skarbnik o to, aby zwrécila uwage na ten element w zmianie
budzetu.

Pani Skarbnik poinformowala, ze w projekcie uchwaly w sprawie zmian budzetu Powiatu
Tucholskiego na rok 2021 najistotniejsza zmiang jest zwigckszenie rozchodéw o kwote
3.240.000 zl, utuchomienie nadwyzki z lat poprzednich na splat¢ pozyczki z budzetu
pafistwa. Rozchody w kwocie 3.240.000 zl planuje si¢ splaci¢ w 2021 roku. W WPF
w zalaczniku nr 1 wskazano w pozycji 5.1. ze planuje si¢ rozchody budzetu na 2021 r.
w kwocie 6.705.152 z1 1 powigksza si¢ o kwote 3.240.000 z1. Zmniejszeniu ulegaja kwoty
w 2022 1 2024 roku. Zwigksza si¢ jednoczesnie w 2021 roku nadwyzke budzetows, co
pozwoli na splate planowanych rozchoddéw. Dodala, Ze nie wprowadzono w zalaczniku nr 1
zaciggniecia kredytu. Jedynie prowadzono ewentualng analiz¢, czy zaciagniecie kredytu
w banku komercyjnym pozwoli na splate pozyczki z budzetu pafistwa. Przypomniala, ze od
momentu wprowadzenia programu naprawczego i zaciagniecia pozyczki z budzetu panstwa
obowiazuja wszystkie obwarowania, ktére wymagane sa w umowie. Poinformowala, Zze nie
ma zadnych przepiséw moéwiacych o uniewaznieniu programu naprawczego. Program
naprawczy toczy si¢ 1 od 2012 roku nowe zobowigzanie nie bylo zaciagnicte. Dodala, Ze
nowe zobowiazanie nie moze by¢ drozsze niz pozyczka z budzetu pafistwa. Wypracowana
nadwyzka budzetowa pozwoli splaci¢ rozchody w kwocie 3.240.000 zl. Beda oszczednosci
na obsludze dlugu. Jeden z bankéw zaproponowal pozyczke w wysokosci 1 %, ale na razie
Zatzad nie zdecydowal sie na wprowadzenie tej pozyczki, poniewaz trzeba spelniaé
wskazniki.

Przewodniczaca dodala, ze ta zmiana, ktéra przedstawila pani Skarbnik jest poklosiem
réznych sytuacji. Jest to poklosie sytuacji, jaka Zarzad zastal w 2010 roku po objeciu
prowadzenia Powiatu w kadencji 2010 — 2014. W jego sklad wchodzili Dorota Gromowska
jako Statrosta, Wiktor Metkowski — Wicestarosta, Wojciech Kocifiski i Jan Przybysz —
czlonkowie Zarzadu. Przypomniala, Ze w polowie 2011 roku rozpoczely sie rozmowy z RIO
i Ministerstwem Finanséw, ktérym podzickowala za przychylno$é. Efektem tego bylo
uzyskanie pozyczki z budzetu Pafistwa, ktéra pozwolila przetrwad i dalej funkcjonowac.
Powiatowi grozil komisarz i zwolnienia pracownikdw. Te decyzje pozwolily na zachowanie
ciggloéci Powiatu. Przypomniala wysokosci zadluzenia Powiatu w kadencjach. Zauwazyla,
ze dzisiaj jest ten moment, kiedy mozna by¢ dumnym z tego, Ze udalo si¢ z tego wyjs¢.
Zaistniala sytuacja, aby rozpatrzy¢ wniosek Klubu radnych poparty przez woéjtéw
i Burmistrza z terenu Powiatu Tucholskiego. Przypomniala opini¢ RIO z 2012 roku na temat
ptzyczyn trudnej sytuacji finansowej Powiatu. W raporcie jest tabela obrazujaca na co zostaly

wydane $rodki z pozyczki z budzetu pafistwa.

Pani Skatbnik dodala, Ze $rodki te byly wydane na refundacj¢ skladek ZUS oraz na roboty
dodatkowe w Spdlce Szpital Tucholski oraz na splatg rozchodéw.

Przewodniczaca przedstawila szczegbdlowo tabele. Dodala, ze Zarzad tamtej kadencji zastal
batdzo trudng sytuacje. Bylo to spowodowane planowaniem inwestycji bez analizy, dlugie
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oczekiwania na $rodki z projektéw unijnych, szeteg podpisanych potrozumies. Nalezalo
uregulowac zobowiazania przyjete, a nie zrealizowane. Byly sprawy z zakresu kart pojazdéw
na kwotg ponad 2,5 mln zlotych, zwiazane z wynagradzaniem w utzedzie, obsluga audytora,
obsluga prawna, metodologia wyplat z Labityntéw natuty. Dodala, ze nie bylo wcze$niej
mozliwosci zrolowania dlugu i wyjscia z programu naprawczego. Méwila o tym pani
Skarbnik. Podzickowala za to, ze Zatzad po uwagach wlodatzy gmin na ten temat byl
z wizyta w Ministerstwie i RIO i wyjasnil radnym powiatu t¢ matetie. Stwierdzila, Ze jest to
dopiero poczatek drogi. Pani Skatbnik przyjela taka procedute i nalezy jej zaufal. Cieszy sie,
ze Powiat Tucholski funkcjonuje dalej.

Radna Barbara Drewczyfiska przypomniala, ze Powiat w czasie trwania programu
naprawczego realizujac zadania inwestycyjne, zwlaszcza dotyczace dtdg powiatowych
kotzysta ze wsparcia finansowego gmin. Ma taks refleksje, jaka bedzie reakcja gmin, ktére
maja deficyt w swoich budzetach, zaciagaja ktedyty, czesto dlatego, ze wspierali Powiat,
a Powiat ma zamiar splaci¢ nasze kredyty nasza nadwyzka. Zapytala, czy to jest do kofica
w porzadku, bo uwaza, ze nie.

Pan Starosta podzigkowal, ze pani radna dotknela sprawy zasadniczej. Poinformowal, ze
kazda pomoc, jaka Powiat otrzymuje na realizacje zadafi nie jest finansowaniem Powiatu. Ta
pomoc jest pomoca celowa, w ktérej kazda zlotéwka jest przeznaczona na tealizowane
zadanie w danej gminie, dla jej mieszkaficéw. Nie bylo to finansowaniem Zadnej innej
dziedziny poza wskazana przez ofiarodawce §rodkéw. Dodal, ze nadwyzka budzetowa, ktéra
Powiat co roku musial mie¢ zgodnie z programem mnaprawczym byla przeznaczona
w kolejnych latach na realizowanie zadan drogowych. Nie mozna inaczej tego przyjaé, ze
Powiat inwestowal, a efekt i konsekwencja dzialad finansowych nie miala nic wspélnego
z tym o czym jest mowa. Uwaza, ze nie mozna mowic¢, ze jestesmy nie w porzadku, splacajac
kredyt z nadwyzki. Przyspiesza si¢ ten proces po to, aby méc tealizowaé samodzielnie te
zadania, na ktére wskazuja wlodarze gmin. Zarzuty, ze Zarzadowi zalezy na jak najdluzszym
trwaniu w progtramie naprawczym sa kompletnym nieporozumieniem. Osoby, ktére w ten
sposéb si¢ wypowiadaja, nie do kofica chyba wiedza o czym mdwig. Podobnie wyglada
sytuacja w przypadku tezy, jakoby $rodki otrzymane jako wspatcie na inwestycje drogowe,
sluzyly na inne cele niz na cel na jaki sa przeznaczone.

Radny Jan Przybysz zapytal czy tylko gminy dofinansowuja zadania w Powiecie Tucholskim,
czy Powiat tez dofinansowuje lub dofinansowywal zadania gminne.

Pan Starosta poinformowal, Ze w kwestii wskazania drogi do wryjscia z programu
naprawczego wplynela interpelacja pani Przewodniczacej Dotroty Gromowskiej i pana
Andrzeja Urbanskiego. Otrzymali ja do wiadomosci wlodarze wszystkich gmin.

Przewodniczaca sprostowala, ze byla to interpelacja pana Andrzeja Pruszaka.

Pan Starosta dodal, Zze w kontekscie wczesniejszych wypowiedzi nalezy stwierdzic, Ze
splacana jest dzisiaj téwniez pozyczka zaciagnieta z tytulu podejmowanych decyzji w latach,
na ktére wskazywala Regionalna Izba Obtrachunkowa. Dodal, Ze jest gmina na terenie
Powiatu Tucholskiego, ktéra otrzymala potezny zastrzyk finansowy do realizacji na majatku
gminy. Nigdy nie bylo to traktowane jako finansowanie gminy. Ponad 10 lat temu byla to
kwota ponad 3 milionéw zlotych. Gdyby odnies¢ to do wattosci dtég powiatowych, ktére
mozna byloby zrobi¢, byloby to po przeliczeniu okolo 15 kilomettéw dtdg. Nie jest tak, ze
Powiat nigdy, niczego nie pomogl zrealizowaé. Stwierdzil, ze watto zadaé pytanie co by bylo,
gdyby Powiat nie otrzymal tych $rodkéw od gmin. Powiat tealizowalby zadania w miate
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swoich mozliwosci. Dotacje pozwolily na zwigkszenie potencjalu mozliwosci wykonania
wigkszej ilosci kilometréw. Bez tych pieniedzy zrobiono by mniej. Dodal, ze w okresie
trwania progtamu naptawczego najwigkszego wspatcia na realizacje zadan drogowych
udzielila Gmina Cekcyn.

Przewodniczaca podkeedlila, ze w kadencji, w ktdrej wprowadzany byl program naprawczy
realizowano wiele inwestycji drogowych, ktére nie byly elementem dofinansowania
7 samorzadéw gminnych. Zwrécila uwage, ze Gmina Cekcyn bardzo pomogla w dzialaniach
Powiatu.

Pani Skatbnik dodala, ze byly to zadania tealizowane w pierwszych latach programu
naptawczego, gdzie pozyskane zostaly $rodki z 80 % dofinansowania na usuwanie skutkéw

Klesk zywiolowych.

Przewodniczaca przypomniala, Ze duza inwestycja byla réwniez realizowana w Gminie
Kesowo. Uwaza, ze nie nalezy si¢ droczy¢, kto dofinansowuje, a kto nie dofinansowuje.
Nalezaloby doceni¢ samorzady.

Pani Skatrbnik dodala, ze byla téwnieZ realizowana $ciezka rowerowa w Gminie Sliwice,
ktéra Gmina dofinansowala.

Pan Starosta stwietdzil, ze méwil tylko o samorzadzie, ktéry najwigksze $rodki przekazal.
Dodal, ze wszystkim Pafistwu radnym i w prasie skladano podziekowania tym
spolecznosciom i radnym za to wsparcie, pokazujac gdzie i od kogo takie wsparcie otrzymali.

Radny Andrzej Utbadski stwierdzil, ze teze, iz jest to pomoc finansowa pomiedzy
jednostkami samorzadu tetytorialnego, nie miala wplywu na wypracowywanie nadwyzek
ciezko byloby obtonié. Zwrécil jednak uwage na co$ innego. Pani Skarbnik wszystko
wyjasnila i wiadomo, ze wszystko jest dobrze, zgodnie z procedurami przygotowane. Jego
pytanie zmietzalo do czegos innego. Chcialby wiedzie¢ jakie sa kolejne kroki, skoro robi sig
plerwszy ktok, ktdty moze Powiat zblokowaé. Dodal, Ze bardzo dobtze, iz pani
Przewodniczaca przypomniala historie wdrazania programu naprawczego. Nawet jezeli byly
jakie$ niedoskonaloéci w dzialaniu tego planu, to nikt tego nie krytykowal. Osoby, ktére
podejmowaly decyzje o planie naprawczym byly w trudnej sytuacji i nikt nie byl w stanie
ptzewidzieé na 10 lat do przodu jak to bedzie wygladalo. Nie ulega to kwestii. Wedlug niego,
prawdopodobnie innego wyjécia nie bylo. Teraz jednak nalezaloby si¢ nad tym dobtze
zastanowi¢. Uwaza, ze Zle si¢ stalo, iz nie zorganizowano zadnego spotkania w tak waznej
sprawie, chyba ze Paristwo jakies spotkanie odbyli. Z tego co slyszal na Komisji Finansow
méwiono, ze teraz ma si¢ odby¢ dyskusja. Teraz jest tak naprawde za pdzno. Moéwil kiedys,
ze nie chcialby nigdy glosowaé przeciwko uchwale o zmianie budzetu, bo tam s3 réwniez
inne pottzebne na biezaco, rzeczy ktére powinny byé przeglosowane. Pan Krzysztof
Lukaszewicz méwil, ze wypracowywana byla nadwyzka, aby byly srodki na przyszle lata.
Jednak kazde dzialanie ma swoje plusy 1 minusy. Jezeli zostanie dokonana splata, to trzeba
wiedzie¢, ze albo zostanie zaciagnicty kredyt na cala reszte 1 bedzie wiadomo co bedzie
robione za pieniadze, ktére uwolnig nas z planu naprawczego, albo dzisiaj w ciemno zostanie
dokonana wczesniejsza splata, z ktérej moga wyniknaé problemy. Rada weZmie na siebie
odpowiedzialno$é i nie bedzie mozna méwié, ze ludzie jezdza po dziurach, Ze dzieci nie maja
chodnika idac na ptzystanek autobusowy, bo dokonano splaty i nie ma pieniedzy , aby
inwestowad. Zapytal, czy nie warto zastanowi¢ si¢ nad tym, czy splata i zaciagnigcie nowego
kredytu, kt6ry mialby uruchomi¢ inwestycje bedzie na tyle sensowne jednorazowo. Wszyscy
pracujacy w samotzadach wiedza skad biora si¢ ceny. Ceny biorg si¢ gléwnie z tego, jakie
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jest zaintetesowanie i koniunktura na rynku. Kilometr drogi w jednym roku kosztuje milion,
a w kolejnym roku bedzie kosztowala 3 miliony. Zapytal, czy uda sie zaciagnac 10 czy 20
milionéw kredytu i zdoby¢ np. 10 dofinansowad. Nie da sie pewnie tego zrobi¢. Uwaza, ze
sukcesywne inwestowanie co roku, bez odpuszczania sobie, jest jedyna mozliwa droga. Nie
da si¢ zrobic¢ skoku w roku wybotczym, bo nie zdobedzie si¢ tylu dofinansowan.

Przewodniczaca zapytala, czy pani Skarbnik widzi tu zagrozenia. Poptosila tez o informacje,
jakie sa elementy, ktore moga pozytywnie wplynaé na rozwéj naszego Powiatu.

Pani Skarbnik poinformowala, Ze jest takie bezpieczenstwo, ze to Pafistwo radni pésniej
zdecyduja, czy zaciagnaé kredyt w banku kometcyjnym z mniejszym oprocentowaniem
isplaci¢ pozyczke z budzetu pafistwa i zaciagnaé wicksze zobowigzanie. Nie jest radna
imoze tylko proponowaé. Dodala, ze splacajac wezedniej pozyczke obnizaja si¢ rozchody
2022 roku. Budujac budzet nie trzeba uruchamia¢ tyle nadwyzki, aby splacié rozchody. Jest
polowa roku. Zmniejszy sie¢ zadluzenie i obsluge dlugu. Zmniejsza si¢ ptzy projekcie
budzetu obciazenie rozchodéw. Nie wiadomo jakie beda dochody przy projekcie budzetu
na 2022 roku. Jezeli beda one obnizone i nie beda si¢ spinaly z wydatkami to bedzie mniej
tozchodéw do splacenia i jezeli kredyty wzrosng to jest bezpieczna furtka, bo nie zostaly
podjete tyzykowne inwestycje, na ktére wydano pieniadze. Jezeli nie bedzie nadwyzki na
2022 rok to nie bedzie mozliwosci splacenia rozchodéw, a pienigdze beda rozdysponowane
na inne rzeczy. Splaca si¢ zobowiazanie obnizajac dlug. Nie zaciaga sie na to kredytu, a przy
projekcie budzetu sa mniejsze potrzeby zapewnienia tych §rodkéw na rozchody 2022 roku.

Pan Starosta mysli, ze panu radnemu chodzilo o to, ze splacajac cze$¢ zobowiazania
z nadwyzki budzetowej, w razie niepowodzenia mozliwosci wyjécia z programu, bedziemy
pozbawieni srodkéw na remonty czy inwestycje.

Pani Skarbnik dodala, ze pozostajg jeszcze wolne $rodki w wysokosci 1.710.000 21, ktére nie
sq zaangazowane. Wszystkie §rodki nie zostaly zaangazowane, bo nie wiadomo jakie beda
dochody. Najpierw trzeba zapewni¢ wszystkie biezace wydatki zwiazane z funkcjonowaniem
jakie wymusza ustawa. Stwierdzila, ze ptzychodzac do Powiatu ozenila sie z nia. Od 2012
toku nie zna procedury przetargowej, jezeli chodzi o kredyt. Wszystko co robia jest robione
z nadwyzki. Nic wigcej nie wolno. Wskazniki liczone trzy lata do przodu nie pozwalaly na
nic. W tej uchwale sa one spelnione. Zadluzenie jest niskie, ale trzeba uwazaé, aby wskazniki
byly zachowane.

Pan Starosta dodal, Ze jest to odpowiedZ odnosnie posiadanych §todkéw. Jest tu pokazane
zt6dlo ich pochodzenia, czyli nadwyzka budzetowa. To jest kwintesencja tej rozmowy.
Stwierdzil, Ze pani radna Barbara Drewczyfiska i pan radny Andrzej Urbanski w takim
prostym rozumieniu méwili, ze gminy zaciagaja zobowiazania, czyli powigkszaja swéj deficyt
na finansowanie Powiatu. Odpowiada na to stwierdzenie, ze to nie jest tak. Te zobowiazania,
ktore gminy zaciagaja, sa zaciagane na konkretny cel. Powiat nie moZe tego samego uczynic,
cheae realizowaé zadania. Powiat jest w programie naprawczym i nie moze zaciagnadl
zadnego zobowiazania. Od 2012 toku Powiat moze realizowaé zadania remontowe
iinwestycyjne z wypracowanej i posiadanej nadwyzki budzetowej. Wiadomo, e potrzeb
w zaktesie remontu drdg i inwestycji na drogach jest batdzo duzo. Powiat poswiecil bardzo
duzo $rodkéw z nadwyzki. Na chwile obecna nie da si¢ tak dluzej robié. Gminy realizujgc
pilne zadania dla mieszkaficéw nie robia tego z posiadanych §rodkéw i nadwyzki tylko robig
duzy krok do przodu, zaciagajac na to zobowiazanie. Poinformowal, ze samorzady sa
w ptzededniu poteznych §rodkéw, ktére majq by¢ przeznaczone na rozwdéj naszych malych
ojezyzn zatdwno z Krajowego Planu Odbudowy jak i z réznych form wsparcia i nowej
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petspektywy unijnej. Wszedzie jednak jest mowa o posiadaniu wkladu wlasnego. Ten ruch
nalezy wykonaé. Rozumie troche watpliwosci pafistwa radnych w razie niepowodzenia.
Pokazuja jednak, ze robione jest to w sposob bezpieczny.

Radny Andtzej Usbariski zwrdcil uwage, ze przy glosowaniu nie powinno sie kierowaé
kosztami obslugi dlugu, bo sa to nieistotne pieniadze z punktu widzenia budzetu Powiatu.
Uwaza, ze uzyskanie oprocentowania ponizej pozyczki jest standardem. Nie ma z tym
zadnego problemu. Zwt6cil uwagg, zeby nie wchodzi¢ w dyskusje, ze Powiat zrobil zadania
w gminach dla mieszkaficéw tych gmin. To s mieszkaficy Powiatu. Nie wie jak dlugo bedzie
trwala ta dyskusja, ale zalezy mu na tym, aby porozumiec sie co do kolejnych krokéw. Mimo
zapewnienia sobie jakiego§ bezpieczefistwa poptrzez pozostawienie czesci nadwyzki, nie
zapewnimy zdolnosci do realizacji wickszych inwestycji.

Radny Michal Skalecki odniésl si¢ do wezesniejszych wypowiedzi. Rozumie troske o budzet.
Widzi to tak jak pan radny Utbanski. To co dzisiaj jest zaproponowane, to wyjscie
naptzeciwko naszym sugestiom. Byly w tej sprawic téwniez wnioski plynace z zewnatrz. Tak
pattzac spodziewa si¢ tego, ze jest to pierwszy krok, a nastepne beda konsultowane
i poddawane dyskusji jak dalej postepowac.

Radny Bartosz Puchowski poinformowal, ze nie zgadza si¢ z wypowiedzia pani radnej
Batbaty Drewczyfiskiej. Stwierdzil, ze dzisiaj Rada ma szanse podjaé pierwszy krok, aby
wyj$é z programu naptawczego. Teraz slyszy, ze jest to niemoralne, bo chcemy siggnac po
swoja nadwyzke. Uwaza, ze dobtze, ze jest nadwyzka. Dodal, ze gdyby chcial by¢ zgryZliwy,
zapytalby, gdzie byla moralno$é w kadencji 2006-2010. Slyszy, ze co jakid§ czas wyjscia
z progtamu naprawczego domagaja si¢ wojtowie, czy pan Burmistrz. Zaproponowal wyjsé
im naptzeciw. Czasami ma wrazenie, ze cokolwiek zostanie zrobione, to i tak nie bedzie
dobitze. Kiedy Powiat jest w programie naprawczym jest zle, ale kiedy chce wyjsc, tez jest
7le. Uwaza, ze nalezy ten krok podjaé i wyjs¢ z programu naprawczego dzisiaj.

Pani Skarbnik uzupelnila, ze jezeli w tej chwili wprowadzi do WPF kredyt o oprocentowaniu
1% to wskaznik 243 pokazuje, ze jest on niespelniony. Taka uchwala zostanie odrzucona
przez Regionalng Izbe Obrachunkowa. Jest tylko mozliwoé¢ ewentualnego splacenia
nadwyzka. Sa to obwarowania finansowe naloZone przepisami. Musza by¢ pokazane realne

dochody.

Radny Andrzej Urbaiiski stwierdzil, Ze to wszystko rozumie. Nie chodzi réwniez
o motalnoéé¢ czy pretensje. Podsumowujac dyskusje, byl réwniez zwolennikiem wyjscia
z planu naprawczego i caly czas jest. Cheialby tylko wiedzie¢ jak si¢ to odbedzie. Jezeli ktos
z pafistwa wie, co si¢ bedzie dzialo w najblizszych latach, to jak najbardziej powinien by¢ za.
Jezeli komus$ takiej informacji nie udzielono, to radzilby si¢ zastanowic.

Radny Andrzej Pruszak w pelni zgadza si¢ z wypowiedzig radnego Puchowskiego. Uwaza,
ze nalezy sie zdecydowad, albo jestesmy za, albo przeciw. Jezeli chodzi o finanse, w pelni ufa
pani Skarbnik.

Radny Jan Ptzybysz poinformowal, ze Komisja Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej
i Turystyki w wyniku glosowania jednogloénie pozytywnie zaopiniowala powyzszy projekt
uchwaly.

Radna Halina Janowska — Gilka poinformowala, ze Komisja Polityki Spolecznej, Zdrowia

i Ochrony Srodowiska jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowala projekt powyzszej uchwaly.
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Radny Krzysztof Lukaszewicz poinformowal, ze na Komisji Finanséw pani Skarbnik dosé
waikliwie przyblizyla dalsza droge wychodzenia z procesu naprawczego. Mysli, ze bylo to
dos¢ czytelne i zrozumiale. Uwaza, Ze radni powinni przekazywaé sobie takie informacje,
uczestniczac w réznych komisjach. Naturalnym jest, ze nie kazdy uczestniczy we wszystkich
komisjach. Na Komisji Finanséw pani Skatbnik méwila jakie beda dalsze kroki dochodzenia
do wyjécia z programu naprawczego. Nie ulega watpliwosci, ze wszyscy tego oczekuja.
Progtam naptrawczy wigze Powiatowi do§¢ mocno tece, jezeli chodzi o biezace inwestycje.
Najlepiej byloby, gdyby Powiat w tym progtamie nie byl. Nie moze si¢ to odby¢ kosztem
jakiegokolwiek ryzyka. W jego mniemaniu wyjasnienia pani Skarbnik wystarczyly mu, aby
stwierdzi¢, Ze tego ryzyka nie ma, a korzysci moga by¢ o wiele wicksze niz pozostanie w tym
programie. Przypomnial, ze takie byly oczekiwania wszystkich radnych i wlodarzy gmin
z naszego regionu, aby Powiat rozwiazal sobie rece i mégl swobodnie dysponowaé
finansami, a nie tylko nadwyzka budzetowa, ktéra zostaje z poprzednich lat. Komisja
Finanséw pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly. 2 osoby wstrzymaly si¢ od glosu,
pozostale osoby byly za. Komisja Finanséw prosi o zaglosowanie za tq uchwala.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu
Powiatu Tucholskiego na rok 2021.

Wyniki gtosowania:

ZA: 10, PRZECIW: 4, WSTRZYMUTJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNTI: 0
Wyniki imienne:

ZA (10)

Dorota Gromowska, Halina Janowska-Gilka, Waldemar Kierzkowski, Krzysztof
Lukaszewicz, Michal Mt6z, Zenon Potutalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Bartosz
Puchowski, Michal Skalecki

PRZECIW (4)

Barbara Drewczyniska, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Slawomir Majnert
WSTRZYMUJE SIE (3)

Edyta Hoppe, Beata Rode, Andtzej Urbariski

Uchwata Nr XXIX/212/2021 w zataczeniu do oryginatu protokotu.

Ad. 13.

Do projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Powiatu Tucholskiego na lata 2021 — 2030 glos zabrali:

Radny Krzysztof Lukaszewicz poinformowal, ze Komisji Finanséw, Gospodarki, Rolnictwa
i Lesnictwa w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowala powyzszy projekt uchwaly.

Radny Jan Przybysz poinformowal, ze Komisja Edukacji, Kultuty, Kultury Fizycznej
i Turystyki w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowala projekt przedstawionej uchwaly.
Radna Halina Janowska-Gilka poinformowala, ze Komisja Polityki Spolecznej, Zdtowia
iOchrony Srodowiska w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowala projekt
przedstawionej uchwaly.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Tucholskiego na lata 2021 — 2030.
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Wyniki gfosowania:

ZA: 10, PRZECIW: 4, WSTRZYMUJE SIE: 3, BRAK GI.OSU: 0, NTEOBECNT: 0
Wyniki imienne:

ZA (10)

Dorota Gromowska, Halina Janowska-Gilka, Waldemar IKietzkowski, Krzysztof
Lukaszewicz, Michal Mréz, Zenon Poturalski, Andtzej Pruszak, Jan Przybysz, Battosz
Puchowski, Michal Skalecki

PRZECIW (4)

Batbara Drewczyniska, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Slawomit Majnett
WSTRZYMUJE SIE (3)

Edyta Hoppe, Beata Rode, Andtzej Urbariski

Uchwala Nr XXIX/213/2021 w zataczeniu do oryginatu protokotu.

Ad. 14.

Do projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie ustalenia stawek oplat za usuwanie
pojazdéw z drég iich przechowywanie na patkingach sttzezonych oraz wysokosci kosztéw
w przypadku odstapienia od dyspozycji usunigcia pojazdu na rok 2021 glos zabrali:
Przewodniczaca poinformowala, ze zmiana dotyczy dodania hulajnogi elekttycznej i stawek
za jej przechowywanie.

Radny Krzysztof Lukaszewicz poinformowal, ze Komisji Finanséw, Gospodatki, Rolnictwa
i Leénictwa w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowala powyzszy projekt uchwaly.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
ustalenia stawek oplat za usuwanie pojazdéw z drdg i ich przechowywanie na parkingach
strzezonych oraz wysokodci kosztéw w przypadku odstapienia od dyspozycji usunigcia
pojazdu na rok 2021.

Wyniki gtosowania:
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNTI: 0

Wryniki imienne:

ZA (17)

Barbara Drewczynska, Dorota Gromowska, Edyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kierzkowski, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Kizysztof Tukaszewicz,
Slawomir Majnert, Michal Mt6z, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Battosz
Puchowski, Beata Rode, Michal Skalecki, Andrzej Urbariski

Uchwata Nr XXTIX/214/2021 w zataczeniu do otyginatu protokotu.

Ad. 15.

Do projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nietuchomosci
Powiatu Tucholskiego polozonej w Tucholi glos zabrali:

Radny Kizysztof Lukaszewicz poinformowal, ze KKomisji Finanséw, Gospodatki, Rolnictwa
i Lednictwa w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowala powyzszy projekt uchwaly.
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Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
wydzierzawienie nieruchomosci Powiatu Tucholskiego polozonej w Tucholi.

Wyniki gtosowania:
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (17)

Barbara Drewczyfiska, Dorota Gromowska, Edyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kierzkowski, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Krzysztof Lukaszewicz,

Slawomir Majnert, Michal Mréz, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Bartosz
Puchowski, Beata Rode, Michal Skalecki, Andrzej Utbatiski

Uchwalta Nr XXIX/215/2021 w zataczeniu do otyginatu protokotu.

Ad. 16.

Do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia regulaminu okreslajacego kryteria i tryb
przyznawania nagrdd dla nauczycieli szkél 1 placéwek oswiatowych prowadzonych przez
Powiat Tucholski ze specjalnego funduszu nagréd za ich osiggniecia dydaktyczno —
wychowawcze glos zabrali:

Radny Jan Przybysz poinformowal, ze Komisja Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej
1 Turystyki w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowala projekt przedstawionej uchwaly.

Radny Waldemar Kierzkowski poinformowal, ze chodzi o podniesienie rangi i prestizu tej
nagrody. Do tej poty propotcje funduszu wynosily 20/80 i nagrody dytrektordw byly wyzsze
niz ptzyznawane przez pana Staroste. W zwigzku z tym nastepuje zmiana propotcji z 30/70.
O to zabiegali réwniez dyrektorzy. Dodal, Ze poprzednia uchwala byla z 2009 roku i nalezalo
réwniez uregulowad kwestie formalno-prawne.

Radny Krzysztof Fukaszewicz poinformowal, ze Komisji Finanséw, Gospodarki, Rolnictwa
i Lesnictwa w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowala powyzszy projekt uchwaly.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie uchwalenia regulaminu
okreslajacego kryteria i ttyb przyznawania nagréd dla nauczycieli szkél 1 placéwek
o$wiatowych prowadzonych przez Powiat Tucholski ze specjalnego funduszu nagrdd za ich
osiggnigcia dydaktyczno — wychowawcze.

Wyniki gtosowania:
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (17)

Barbara Drewczynska, Dorota Gromowska, Edyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kietzkowski, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Kizysztof Lukaszewicz,

Slawomir Majnert, Michal Mréz, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Bartosz
Puchowski, Beata Rode, Michal Skalecki, Andrzej Urbanski

Uchwata Nt XXTIX/216/2021 w zataczeniu do otyginatu protokotu.
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Ad. 17.

Do projektu uchwaly w sprawie nieodplatnego przekazania Gminie K¢sowo dzialek pod
droge publiczng glos zabrali:

Radny Krzysztof Lukaszewicz poinformowal, ze Komisji Finanséw, Gospodarki, Rolnictwa
1 Lesnictwa w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowala powyzszy projekt uchwaly.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie nieodplatnego
przekazania Gminie Kesowo dzialek pod droge publiczng.

Wyniki gtosowania:
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GI.OSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (17)

Barbara Drewczyfiska, Dorota Gromowska, Edyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kierzkowski, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Krzysztof Lukaszewicz,
Slawomir Majnert, Michal Mréz, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Battosz
Puchowski, Beata Rode, Michal Skalecki, Andrzej Urbanski

Uchwata Nr XXIX/217/2021 w zataczeniu do otyginatu protokotu.

Ad. 18.

Do projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie okreslenia przystankdw
komunikacyjnych na terenie Powiatu Tucholskiego oraz warunkéw i zasad korzystania z tych
przystankéw nie wniesiono uwag.

Przewodniczaca poinformowala, Ze uchwala zostala wprowadzona na dzisiejszej sesji na
wniosek Gminy Gostycyn. Dodala, Ze zmiana dotyczy przystanku w Wielkim Medromietzu,
dla dzieci dojezdzajacych do szkoél. Nastepnie poddala pod glosowanie projekt uchwaly
zmieniajace] uchwale w sprawie okreslenia przystankéw komunikacyjnych na terenie
Powiatu Tucholskiego oraz warunkéw i zasad korzystania z tych przystankéw.

Wyniki gtosowania:
7.A: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMU]JE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wiyniki imienne:

ZA (17)

Barbara Drewczynska, Dorota Gromowska, Edyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kierzkowski, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Krzysztof I.ukaszewicz,
Slawomir Majnert, Michal Mréz, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Bartosz
Puchowski, Beata Rode, Michal Skalecki, Andrzej Urbatiski

Uchwata Nr XXTIX/218/2021 w zalaczeniu do oryginatu protokotu.

Ad. 19.

Do projektu uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego planowanego
przedsiewziecia polegajacego na budowie urzadzent do kompostowania osadéw $ciekowych
oraz odpaddw zielonych w Tucholi glos zabrali:
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Radna Halina Janowska-Gilka poinformowala, Ze zostalo optracowane stanowisko w tej
sprawie. Komisja Polityki Spolecznej, Zdrowia i Ochrony Srodowiska byla jednoglognic za
tym, aby ta inwestycja nie doszla do skutku. Poptosila, aby osoby, kt6re maja inne spojtzenie
na sprawe wlaczyly si¢ do dyskusji. Komisja jednak jednoznacznie uwaza, ze ta inwestycja
nie powinna doj$¢ do skutku.

Radny Andrzej Urbanski zapytal, na jakim etapie jest w tej chwili ta inwestycja, czy ze strony
Starosty byly juz jakies formalne ruchy.

Ptrzewodniczaca poinformowala, Ze cala sprawa jest na etapie decyzji $todowiskowej.

Radny Michal Skalecki zapytal, czy Zarzad Powiatu jest zotientowany jakie jest wstepne
spojtzenie na to Regionalnej Dytrekeji Ochrony Stodowiska. Wie, ze Urzad Marszalkowski
swojg, opini¢ wydawal.

Pan Starosta poinformowal, ze nie ma wiedzy jaka jest opinia. Wie, ze byla opinia Utzedu
Marszalkowskiego, o ktéra prosil Burmistrz. Dodal, ze do Powiatu moze wplynaé dopiero
gotowy projekt, ktérym bedzie musial si¢ zaja¢ Wydzial Budownictwa, pod wzgledem
budowlanym.

Radna Halina Janowska — Gilka dodala, ze zebrano ogromng ilo§é¢ gloséw mieszkaticéw,
sptzeciwiajacych sie tejze inwestycji. Zwrdcila uwage réwniez, ze jest to inwestycja, ktéra
zagrazalaby firmom, ktére w poblizu si¢ znajduja. Optécz wydzielanych zapachdw
nalezaloby sie liczy¢ z gryzoniami. Gdyby to zniknelo z powierzchni, to ze szczurami ciezko
bedzie sobie poradzi¢ przez wiele lat. Uwaza, ze zdecydowanie taka inwestycja na terenie
Bot6w Tucholskich nie powinna powsta¢. Obawia sie, Ze tutystyka w znaczacym stopniu by
si¢ zmniejszyla.

Ptzewodniczaca poprosila o sprawdzenie kworum. W sesji uczestniczy 16 radnych. Radny
Antoni Lewandowski opuscil obrady sesji.

Ptzewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska
dotyczacego planowanego przedsiewzigcia polegajacego na budowie urzadzed do
kompostowania osadéw §ciekowych oraz odpadéw zielonych w Tucholi.

Wyniki gtosowania:
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GL.OSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (16)

Batbara Drewczynska, Dorota Gromowska, Edyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kierzkowski, Jerzy Kowalik, Krzysztof Lukaszewicz, Slawomit Majnett, Michal
Mtéz, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Jan Przybysz, Bartosz Puchowski, Beata Rode,
Michal Skalecki, Andrzej Urbafiski

NIEOBECNI (1)
Antoni Lewandowski

Uchwata Nr XXIX/219/2021 w zataczeniu do oryginatu protokotu.
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Ad. 21.
Skladanie zapytar i interpelacji.

Radni nie zlozyli zapytan i interpelacii.

Ad.22.
Whioski 1 o$wiadczenia radnych:

Radny Andrzej Pruszak przekazal informacje, ze Urzad Marszalkowski oglosil przetarg na
przewozy pasazetskie na rok 2021/2022 dzielac ten przetarg na poszczegélne linie kolejowe.
Niepokoi go, ze linie s ujete pojedynczo. Jezeli przewoznik nie wezmie pod uwage linii 201
na odcinku Wierzchucin — Lipowa to inny przewoznik na 25 km nie bedzie chcial realizowaé
przewozéw. Dodal, Ze jest sezon tutrystyczny i nie ma zadnych polaczen kolejowych
w kierunku Sliwice, Wierzchucin, Lipowa. Na linii 215 nie ma réwniez pociagu tano, aby
byla mozliwo$¢ dojazdu do pracy.

Przewodniczaca poparla wniosek i zaproponowala, aby pan Statosta wystosowal krétkie
pismo odnoénie przetargdw. Poinformowala, ze pan Wicestarosta opracowal dyzury pocztu
sztandarowego na rok 2021 i 2022. Kazdy miesiac zostal ujety, poniewaz jest pottzeba
zorganizowania delegacji np. na pogrzeby. Jezeli ktos nie bedzie mdgl wziaé udzialu,
organizuje sobie zastepstwo sposréd radnych. Harmonogram zostanie przekazany radnym
na skrzynki. Przewodniczaca Rady Gminy w Lubiewie przekazala zaproszenie na sesje, ktora
odbedzie si¢ w czwartek o godzinie 8.30. Poinformowala réwniez, ze dzisiaj na jej rece
wplynal wniosek o odwolanie Starosty Tucholskiego z uzasadnieniem. Radni zostana
poinformowani na skrzynki email. Na podstawie przepiséw prawa zostanie on przekazany
do zaopiniowania KKomisji Rewizyjnej.

Ad. 23.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Pizewodniczgca zamknela XXIX sesje Rady
Powiatu Tucholskiego.

PIZygotg%gﬂvala: Przewodniczaca
Rady wiat u

Eleie};é Damasiewicz

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl
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