Protokot Nr L./2023
z obrad pig¢cdziesiatej sesji Rady Powiatu Tucholskiego,
ktora odbyta si¢ w dniu 26 czerwca 2023 roku
(zdalny tryb obradowania)

Obrady rozpoczeto 26 czerwca 2023 r. o godz. 09:00, a zakoficzono o godz. 10:59 tego

samego dnia.

Sesje rozpoczela pani Dorota Gromowska — Przewodniczaca Rady. Nastepnie przekazata
prowadzenie Wiceprzewodniczacemu Rady panu Krzysztofowi Y.ukaszewiczowi.

Ze  szczegblowym  przebiegiem  sesji  mozna  zapozna¢  si¢  na  stronie
https://powiattucholski.esesja.pl/transmisja

Posiedzenie rozpoczelo si¢ przy udziale 16 czlonkéw (statystyka obecnosci w zalaczeniu do
protokotu).

Obecni:

1. Barbara Drewczynska
2. Dorota Gromowska

3. Edyta Hoppe

4. Halina Janowska-Gilka
5. Waldemar Kierzkowski
6. Jerzy Kowalik

7. Antoni Lewandowski
8. Krzysztof Y.ukaszewicz
9. Stawomir Majnert

10. Michat Mr6z

11. Zenon Poturalski

12. Andrzej Pruszak
BFanPrzybysz

14. Bartosz Puchowski
15. Beata Rode

16. Michat Skatecki

17. Andrzej Urbanski

W sesji wzieli rowniez udzial:

p. Zofia Lacka - Skarbnik Powiatu

p. Maciej Korda - Sekretarz Powiatu

p. Tomasz Sobiecki - Radca prawny
Ad. 1.

Przewodniczaca otworzyla obrady L sesji Rady Powiatu Tucholskiego. Poinformowala, Ze
obrady sesji sa transmitowane online. Nastepnie powitala wszystkie osoby uczestniczace
w sesji oraz ogladajacych transmisje sesji. W zwiazku 2z tym, ze sesj¢ zwolal

Wiceprzewodniczacy Rady poprosita o dalsze prowadzenie sesji.



https://powiattucholski.esesja.pl/transmisja

Wiceprzewodniczacy Krzysztof fukaszewicz jeszcze raz wszystkich powital. Poinformowal,
ze sesja zostala zwolana na wniosek Zarzadu Powiatu Tucholskiego z dnia 21 czerwca 2023
r. Sesja odbywa si¢ w zdalnym trybie obradowania.

Ad. 2.

Wiceprzewodniczacy  Krzysztof Fukaszewicz poprosit o stwierdzenie kworum.
Poinformowal, ze na 17 radnych ustawowego sktadu Rady, w sesji uczestniczy 16 radnych
1 sesja jest prawomocna.

Lista obecnosci w zatqczenin do oryginatu protokotn.

Ad. 3.
Do porzadku obrad glos zabrali:

Radna Barbara Drewczyniiska wniosta o zdjecie z porzadku obrad punktu dotyczacego
wyrazenia zgody na sprzedaz budynku, w ktérym miesci si¢ obecnie Muzeum. Uzasadnila,
ze jest to zbyt powazna decyzja, ktérej nie mozna podejmowac z biegu, przez zaskoczenie,
bez konsultacji spolecznych. Uwaza, ze w pierwszej kolejnosci powinny byc¢ podjete
rozmowy z Burmistrzem Tucholi. Sprawa dotyczy dziedzictwa regionalnego. Uwaza, ze by¢
moze po przeanalizowaniu argumentéw okaze sig, ze to znakomity pomyst na rozwdj tego
miejsca.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Fukaszewicz poprosit radce prawnego o wyjasnienie czy tak
duza zmiana jest mozliwa bez zgody Zarzadu.

Radca prawny Tomasz Sobiecki wyjasnil, ze w przypadku sesji nadzwyczajnej istotng role
odgrywa wnioskodawca. Oznacza to, ze moze dojs¢ do zmiany porzadku obrad, ale po
wyrazeniu zgody przez wnioskodawce.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Fukaszewicz zapytal, czy nawet jezeli Rada przeglosuje
zmiang 1 wigkszoS$cig glosow zdejmie z porzadku obrad ten punkt, to i tak zgode na zdjecie
musi wyrazi¢ Zarzad Powiatu.

Radca prawny Tomasz Sobiecki dopowiedzial, ze najpierw musi by¢ zgoda Zarzadu.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof F.ukaszewicz oglosit 10 minut przerwy i poprosil, aby w tym
czasie zebral sie Zarzad.

Po przerwie

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Fukaszewicz poprosil o stwierdzenie kworum. W sesji
uczestniczy 16 radnych. Przypomnial, ze Zarzad musial podja¢ decyzje. Poprosil pana
Staroste o przedstawienie wyniku posiedzenia Zarzadu.

Starosta Michal Mréz poinformowal, ze Zarzad odbyt posiedzenie w temacie wniosku pani
radnej 1 jednoglosnie podtrzymal porzadek obrad. Uzasadnil decyzj¢ Zarzadu. Zarzad nie
chce pozbawia¢ Muzeum szansy na rozwoj.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Fukaszewicz poprosit radce prawnego o dokladne
wyjasnienie, czy jezeli Zarzad nie wyraza zgody na zdjecie tego punktu z porzadku obrad, to
bezzasadne wydaje si¢ glosowanie.

Radca prawny Tomasz Sobiecki potwierdzil, cytujac artykul 15 ustawy o samorzadzie
powiatowym. Jezeli nie ma zgody wnioskodawecy, to zgloszony wniosek upada.



Rada bedzie obradowala wedlug nastgpujacego porzadku obrad.
1. Otwarcie sesji.
. Stwierdzenie prawomocnosci obrad — quorum.

2

3. Zglaszanie propozycji zmian do porzadku obrad.

4. Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu Powiatu Tucholskiego na rok 2023.
5

. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz zabudowanej nieruchomosci
w drodze bezprzetargowe;.

o

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na bezprzetargows dzierzawe obiektu.

7. Zamknigcie sesji.

Ad. 4.

Do projektu uchwaly w sprawie w sprawie zmian budzetu Powiatu Tucholskiego na rok

2023 glos zabrali:
Wiceprzewodniczaca Halina Janowska-Gitka poinformowala, ze Komisja Polityki

Spotecznej, Zdrowia i Ochrony Srodowiska w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaty.

Radny Andrzej Pruszak poinformowal, ze Komisja Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej
1 Turystyki pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Yukaszewicz poinformowal, ze Komisja Finanséw,
Gospodarki, Rolnictwa i Lesnictwa pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly.

Skarbnik Zofia Y.acka przedstawila informacje na temat zmian zawartych w projekcie
uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Y.ukaszewicz poddal pod glosowanie projekt uchwaly
w sprawie zmian budzetu Powiatu Tucholskiego na rok 2023.

Wyniki gtosowania:

ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (10)

Barbara Drewczyniska, Dorota Gromowska, Edyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kierzkowski, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Krzysztof Y.ukaszewicz,
Stawomir Majnert, Michal Mr6z, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Bartosz Puchowski,
Beata Rode, Michal Skalecki, Andrzej Urbanski

NIEOBECNI (1)
Jan Przybysz
Uchwata Nr L/351/2023 w zataczeniu do oryginatu protokotu.

Ad. 5.

Do projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz zabudowanej nieruchomosci
w drodze bezprzetargowej glos zabrali:



Starosta Michat Mréz przedstawil uzasadnienie wprowadzenia tego punktu pod obrady sesji
1 histori¢ Muzeum. Poinformowal, ze Muzeum nie spelnia wymogdéw ustawy o muzeach, ale
w §wiadomosci mieszkancéw nazwa ta byla, jest i bedzie jako nazwa zwyczajowa. Dodal, ze
stanowi ono regionalne centrum kultury, miejsce spotkan regionalistéw i twércéw ludowych.
Wspolpracuja z nim historycy, pasjonaci i przewodnicy terenowi. Oferuje ono mozliwosé
organizowania indywidualnych wystaw oraz realizacji potrzeb zglaszanych przez lokalne
srodowisko. Poinformowal, Ze intencja dziatania Zarzadu Powiatu od dluzszego czasu jest
che¢ dostosowania budynku przy ul. Podgérnej 3 do aktualnych standardéw i wymogow
zarowno w sferze funkcjonalnej jak i wystawienniczej. Dodal, ze pomys! tworzenia centrum
edukacyjno — wystawienniczego nie jest nowy, ale wymaga nakladow. Uwaza, ze w celu
pelnego wykorzystania potencjatu kulturowego Boréw Tucholskich i wzmocnienia swojej
funkcji niezbedna jest kompleksowa modernizacja obiektu i jego wyposazenie w nowoczesne
srodki przekazu audiowizualnego. W zwigzku z tym w 2018 roku Zarzad podjal decyzje
o przygotowaniu projektu i sporzadzeniu kosztorysu na kompleksowa modernizacj¢ wnetrza
1 zabytkowej fasady. Na zlozony wniosek nie udalo si¢ uzyska¢ wystarczajacego
finansowania. Dodal, ze mimo tego Zarzad dalej nie ustawal w wysitkach. Jednak sytuacja
finansowa Powiatu nie pozwala na samodzielna realizacj¢ plandéw. Poinformowal, ze
w zwigzku z tym Zarzad rozpoczal poszukiwania alternatywnych rozwigzan. Takim
rozwigzaniem jest wspolpraca z samorzadem wojewddztwa. Stwierdzil, Ze koncepcja
utworzenia w Tucholi Centrum Kultury Borowiackiej wpisuje si¢ w dzialania majace na celu
utworzenie w wojewodztwie kujawsko-pomorskim sieci instytucji kultury, jako centrum
kultury borowiackiej z siedzibg w Muzeum Boréw Tucholskich. Dodal, ze proponowane
rozwigzanie nie redukuje funkcji dotychczas pelnionych, a otwiera nowe perspektywy.
Wymogiem formalnym w celu pozyskiwania §rodkéw jest zmiana wladciciela obiektu.
Stwierdzil, Zze takim rozwiazaniem jest sprzedaz budynku. W zwiazku z tym Zarzad Powiatu
wystapil do Rady o sprzedaz obiektu. Stwierdzil, Zze Zarzad nie pozbywa si¢ problemu tylko
go rozwiazuje.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Y.ukaszewicz poprosil, aby pan Starosta potwierdzil, ze jest
to uchwala intencyjna. Nie zamyka to dyskusji i nie przesadza, ze Powiat juz dzisiaj pozbywa
si¢ obiektu, w ktorym miesci si¢ Muzeum. Nie wyobraza sobie, aby to nastapilo bez dyskusji
ze wszystkimi stronami i przekonania przeciwnikoéw do ostatecznej decyzji. Przypomnial, ze
dyskusja na temat tego budynku trwa od lat.

Radna HEdyta Hoppe poinformowala, ze swoje watpliwosci wyrazila juz na Komisiji.
Zwrocita uwage, ze przedmowea stwierdzil, ze jest to uchwala intencyjna. Uwaza, ze bez
konsultacji spotecznych bedzie to mato transparentne. Odniosta si¢ do wypowiedzi Starosty,
ze jej argumenty nie sg trafione. Poinformowala, ze to nie jej argumenty, to sa argumenty,
ktore zglaszali wyborcy. Dodala, ze w kazdym dzialaniu jest jaka$ kolejnos¢. Ma obawy co
do transparentnosci tej decyzji. Odniosta si¢ do zawartych zapisow w uzasadnieniu
dotyczacych miedzy innymi spolecznego zrozumienia. Stwierdzila, ze nawet prasa nie wie
o tej sytuaciji. Bardzo bliskie jest jej dziatanie Muzeum i ludzi, ktérzy sa tam zaangazowani.
Jest w stanie przyjaé wszystkie argumenty, ale nie rozumie tej determinacji w podejmowaniu
kluczowych, bardzo waznych decyzji dla Powiatu. W jej rozumieniu samorzad powiatowy to
czegdci skladowe, to wspolne dziedzictwo. Slyszala, ze Burmistrz tez nie mial okazji si¢
wypowiedzie¢. Zwrocila uwage, ze gdyby szerzej rozmawiad, to moze znalazlyby si¢ srodki.
Dodala, Ze rzady si¢ zmieniaja, marszalkowie, wojtowie, a to moze pozostaé, bo to jest nasze
dziedzictwo. Nie slyszala z jakim majatkiem Powiat wchodzi. Wie, ze eksponaty przynosili
ludzie, borowiaccy. Uwaza, ze oni moga mie¢ do radnych pretensje, Zze podejmuja




kompletnie nietransparentne decyzje. Podtrzymala wszystko co méwila na Komisji. Nie
wyklucza tez, ze po konsultacjach spolecznych i rozmowach przyjmie te argumenty, ze
decyzja bedzie stuzy¢ rozwojowi, a nie stagnacji. Dodala, Ze musi dba¢ o to, aby ludzie
wiedzieli, ze to jest dobrze zarzadzane dziedzictwo. Uwaza, ze takie decyzje powinny by¢
absolutnie transparentne.

Starosta Michatl Mréz sprostowal wypowiedz dotyczaca nietrafionych powodow. Powiat nie
robi tego z powodéw finansowych. Stwierdzil, ze Muzeum wczoraj funkcjonowatlo, dzis
funkcjonuje, jutro i za rok rowniez bedzie funkcjonowato. Zwroécil uwage, ze mogliby nie
wszczynac tej dyskusji, nie starac si¢ o to, zeby doprowadzi¢ do rozwoju i prowadzic¢ je tak
jak do tej pory. Mysli, ze tak samo radnym jak i Zarzadowi zalezy na tym, zeby to Muzeum
si¢ rozwijalo. Jest czas na to, aby podja¢ w tej kwestii decyzje. Poinformowal, ze od 2021
roku funkcjonuje Regionalne Centrum Dziedzictwa Kulturowego. Uwaza, ze jest to pociag
z nazwsg szansa, rozwoj na wzmocnienie kultury. Wszystkim zalezy na tym, aby nasi
regionali$ci byli szerzej postrzegani i byli ambasadorami kultury 1 regionu. Dodal, ze aby moc
zainwestowac trzeba by¢ wlascicielem. Dzigki réwniez zaangazowaniu Powiatu to Muzeum
bedzie ambasadorem kultury.

Radny Jerzy Kowalik poinformowal, Ze przez weekend odebral kilkanascie rozméw
telefonicznych od zbulwersowanych wyborcow, ktérzy nie przebierali w stowach. Dodalt, ze
duze emocje towarzysza rownolegle odbywajacej si¢ sesji Rady Miejskiej. Tam wystapil
Starosta Andrzej Wegner, ktéry konkretnie uzasadnial , Ze ten pomysl nie jest pomystem
dobrym. Przypomnial, ze w poprzedniej kadencji zostala powolana Spoleczna Rada ds.
Funkcjonowania Muzeum. Zapytal, czy ta Rada si¢ spotkala, ile razy si¢ spotkala i czy
wypracowala jaka$ opini¢. Dodal, Ze ta rada powstala po to, aby to Muzeum si¢ rozwijato.
Przypomnial, Ze na ostatniej sesji wypowiadal si¢ na temat raportu o stanie Powiatu. Jest tam
bardzo tadnie opisana sprawa Muzeum. Méwil, aby w raporcie zawierac informacje na temat
przysztosci. Nie bylo tam takiej informaciji. Zwrocil uwage, ze z Muzeum korzystajq m.in.
kluby haftu. Rozumie, ze pan Starosta z panem Marszatkiem uzgodni, ze ten klub zostanie.
Jednak po sprzedazy nie ma na to zadnego wplywu. Sa to dwa odrebne podmioty. Uwaza,
ze nie mozna liczy¢ na to, ze koncepcja rozwoju Powiatu bedzie tozsama z koncepcja pana
Marszatka. Przypomnial, ze budynek swego czasu byl wykupiony ze $rodkéw Gminy.
W jego ocenie pozbywanie si¢ tego majatku jest rzecza nieprawidtowa. Nalezy si¢ nad tym
gleboko zastanowi¢. Uwaza, ze jest za malo danych 1 w zwigzku z tym bedzie glosowat
przeciwko.

Radny Andrzej Urbanski stwierdzil, ze radni chca zadaé pytania, bo odbyly si¢ komisje na
ktérych radni nie zdazyli zabraé glosu. Poprosil, aby pozwoli¢ zada¢ pytania radnym.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Y.ukaszewicz przychylit si¢ do prosby radnego.

Radny Andrzej Urbanski odnidst si¢ do uzasadnienia. Zapytal z kim byly prowadzone
rozmowy, o jakich pieniadzach byla mowa, na jaki termin ustalona jest inwestycja, ktéra
miataby si¢ tam odby¢ i co miatoby tam powstaé. Uwaza, ze skoro to ma zostaé¢ szybko
sprzedane, to sa juz jakies ustalenia. Dodal, Ze jezeli nie ma zadnych ustalen, to nie ma sensu
dzisiaj tego sprzedawac. Byl zaskoczony, ze taka uchwala powstala i Zze inne samorzady
o tym nie wiedza. Nie wiedza o tym tez dzialacze kultury. Jego zdaniem jest to bardzo
dziwne. Zwrocit uwage, ze jezeli Rada wyrazi zgode na sprzedaz to jest to wyrazona zgoda
1 drugiego glosowania w tej sprawie nie bedzie. Tak samo prébowano tlumaczy¢ zamknigcie
szkoly w Sliwicach. Przypomnial, ze licza sie tez pieniadze. Jednak najwazniejsza jest funkcja




Muzeum. Dodal, Ze nie ma czego$ takiego jak warunkowa sprzedaz. Nie sadzi, aby ta
uchwala zostala przegtosowana. Przypomnial, Ze jest to przetom kadenciji.

Wicestarosta Zenon Poturalski uzupetnit wypowiedZ pana Starosty. Stwierdzil, ze Muzeum
Boréw Tucholskich w tej chwili nie jest jednostka kultury 1 gdyby miala si¢ nia staé, to
nalezaloby podnies$¢ naktady na to kilkukrotnie. Poinformowal, ze byl cztonkiem Zarzadu
w pierwszej kadencji, kiedy przejeto od Wojewody Muzeum w takiej formie jak jest w tej
chwili. Przejecie nastapilo po sygnalach od Wojewody, ze prawdopodobnie ulegnie to
likwidacji. Stwierdzil, ze zostalo ono wtedy uratowane przez likwidacja. Odniost si¢ réwniez
do wypowiedzi radnego Jerzego Kowalika. Dodal, Ze celem Zarzadu jest, aby przygotowac
1 odda¢ pod procedowanie Rady wniosek, aby postgpowaé zgodnie z tym co zostalo
ustalone. Stwierdzil, ze jezeli ta uchwala nie zostanie przeglosowana Zarzad bedzie musial
szuka¢ innych rozwigzan. Zwroécil uwage, ze od czasu przejecia nie nastapily zadne istotne

zmiany, bo Powiatu nie bylo na to sta¢. Dodal, Zze naklady na energi¢ sa olbrzymie.
Poinformowal, ze w momencie wejScia w struktury Kujawsko-Pomorskiego Centrum
Dziedzictwa Muzeum stanie si¢ jednostka kultury. W zwigzku z tym z dniem 1 stycznia
pozostanie nazwa 1 wszystkie formy dzialalnos$ci. Stwierdzil, ze ten budynek na chwile
obecng nie spetnia wymogéw budynku uzyteczno$ci publicznej. Poprosil o zastanowienie
sie, czy proponowane rozwigzania nie sa krokiem do przodu, ktéry powinno si¢ zrobic, aby
Muzeum moglo istnie¢ i si¢ rozwija¢. Dodal, ze Muzeum jest cz¢scia Wydzialu Rozwoju
Lokalnego i Funduszy Europejskich. Bedzie glosowal za podjeciem tej uchwaly.

Radna Barbara Drewczyniska podtrzymala to, co powiedziala w uzasadnieniu na poczatku
sesji. Przypomniala, Ze moze pomimo tej calej otoczki dzisiejszej, za jakis czas moze okazac
sig, ze faktycznie jest to dobry kierunek i bedzie on stuzyl rozwojowi Muzeum. Nie wyklucza,
ze te argumenty moga okazaé si¢ uzasadnione. Nie zgadza si¢ z forma przygotowania tej
uchwaly, ze jest ona w tak szybkim czasie przedstawiana radnym. Zapytala, co jest powodem,
ze ta uchwala musiala trafi¢ na obrady dzisiejszej sesji, ktéra odbywa si¢ w systemie zdalnym.
Chcialaby wiedzie¢, czy sa jakies terminy, ktoérych nie mozna przekroczy¢. Zwrocila uwage

na zapis w uzasadnieniu, ze nowa jednostka bedzie wspolfinansowana przez Powiat
Tucholski. Poprosita o informacj¢ na ten temat.

Radny Antoni Lewandowski zapytal, jaki Powiat bedzie miat wplyw, jezeli za jaki$ czas inny
Marszaltek zamknie Muzeum i przeznaczy na inny cel.

Przewodniczaca Dorota Gromowska poprosita Zarzad Powiatu, aby odnidst si¢ do zapisu
w uzasadnieniu dotyczacym kierunku dzialan majacych na celu szukanie partnera wsréd
miedzy innymi samorzadowcow z naszego Powiatu. Chcialaby, aby Zarzad doprecyzowal,
jak to si¢ odbywato. Poinformowala, Ze z informacji przekazanych przez pana Staroste wie,
iz na terenie Powiatu odbyla si¢ wizyta Sekretarza Urzedu Marszatkowskiego zwigzana
z dalszym jego funkcjonowaniem. Poprosita o kilka zdan na ten temat oraz o podanie
informacji, czy z pracownikami zatrudnionymi obecnie w Starostwie, a wykonujacymi prace
na rzecz Muzeum byly rozmowy 1 czy majg oni zapewnienie o zatrudnieniu na dalszy czas.
Przypomniala, ze w kadencji 2014 — 2018 dokonywala si¢ sprzedaz obiektu w Biatej za kwote
niecalego miliona zlotych w rozlozeniu na raty. Toczyla si¢ wtedy tez dyskusja zwigzana
z funkcjonowaniem Muzeum. Podkresdlita, ze wtedy jako jedyna radna bylta przeciwna tej
sprzedazy. Nasuwa jej si¢ zdanie, ze historia pokaze, czy to byta stuszna decyzja.

Starosta Michal Mréz poinformowal, Ze tak jak dotychczas dzialalno$¢ muzealna bedzie
prowadzona jutro, pojutrze i za rok. Dodal, Ze pracownicy sa oddelegowani do pracy




w Muzeum, bo sa pracownikami Wydziatu Rozwoju Lokalnego i Funduszy Europejskich.
Mysli, ze w dalszym ciagu beda oni chcieli pracowa¢ w Muzeum.

Wicestarosta Zenon Poturalski zauwazyl, ze Marszalek moze si¢ zmieni¢, ale nie ma
zalozenia, ze Muzeum bedzie zajmowal si¢ Marszalek tylko powolane przez Sejmik
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskie Centrum Dziedzictwa. Dodal, ze po to utworzono to
Centrum, aby zajmowalo si¢ ono regionami wojewodztwa. Stwierdzil, Zze osoby tu
mieszkajace sq Borowiakami i kultywuja pewna kulture, ktéra ma mie¢ swoje miejsce do
funkcjonowania. Dodal, ze za chwile nie bedzie si¢ o tym moéwié, bo inspektor nadzoru
budowlanego ten obiekt zamknie. Odnidst si¢ do wypowiedzi na temat pracownikow.
Dodal, Ze te osoby wiedza, ze jezeli nastapi ta zmiana, to osoby te beda robity dalej to samo.
Taki byl warunek Marszalka. Stwierdzil, Zze byly spotkania z Dyrektorem Centrum
Dziedzictwa.

Radny Jerzy Kowalik poinformowal, Zze nie otrzymal odpowiedzi na swoje pytanie dotyczace
Rady ds. Funkcjonowania Muzeum. Rozwinal pytanie Przewodniczacej, czy w trakcie

ostatniego pot roku byly prowadzone rozmowy z samorzadem gminnym.

Radny Andrzej Urbanski zwrocil uwage, ze réwniez nie otrzymal odpowiedzi na swoje
pytania. Nastepnie ponowil zadane pytania.

Starosta Michal Mréz poinformowal, ze w ubieglej kadencji byly rozmowy z Burmistrzem
Tucholi, byly wstepne zgody, ale pozniej entuzjazmu pana Burmistrza nie byto. Nawiazal do
historii i pierwotnych planéw wejscia Muzeum w struktury Parku Krajobrazowego.
Rozmowy zintensyfikowano po utworzeniu Centrum Dziedzictwa. Dodal, ze wczoraj
rozmawial o tym z panem Burmistrzem, ktéry rowniez jest za rozwojem Muzeum Boréw
Tucholskich. Stwierdzil, ze to co samorzad wojewodztwa w postaci tej instytucii kultury jest
w stanie zaproponowaé do wspolprowadzenia daje gwarancje, ze nie tylko bedzie
realizowane to co do tej pory, ale réwniez realizowane w sferze rozwojowej. Odniost si¢ do
pytania o naklady i zwrécil uwage na Osrodek w Bialej, w ktérym realizowane sg inwestycje
na poziomie kilkunastu milionéw zlotych. Poddal pod rozwage Rady czy Powiat wchodzi
w to, czy nie. Jako Zarzad i jego Przewodniczacy uznali, ze nie uciekaja od spraw, ktére daja
szans¢ na rozwoj. Zarzad bedzie musial poszukac tych rozwiazan.

Radna Barbara Drewczyniska przypomniala o zadanych pytaniach dotyczacych terminu
procedowania i wspotfinansowania.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Y.ukaszewicz zwrécit uwage, ze dyskusja zaproponowana
przez radnego Urbanskiego nie zdaje egzaminu. Poprosit o udzielanie odpowiedzi na
biezaco.

Starosta Michal Mréz poinformowal, Ze samorzad wojewoddztwa poprzez Centrum
Dziedzictwa zamierza w tym roku, oprocz naszej jednostki, przyjac jeszcze dwie jednostki.
W zwiazku z tym samorzad wojewddztwa zaproponowal na dzisiejszaq sesje¢ Sejmiku
przyjecie uchwaly o nabyciu tej nieruchomosci, celem prowadzenia. Zaproponowat

odczytanie uzasadnienia projektu uchwaty Sejmiku.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Y.ukaszewicz zrozumial, Ze tym tematem zajmie si¢ dzisiaj
réwniez Sejmik Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego, stad konieczne jest ewentualne

podjecie uchwaly w dniu dzisiejszym. Zapytal, czy radna Drewczyniska jest
usatysfakcjonowana ta odpowiedzia.




Radna Barbara Drewczynska stwierdzita, ze ta odpowiedZ jest dla niej wielkim
zaskoczeniem. Te dwa terminy si¢ kldca, ze si¢ naktadaja w jednym dniu. Dodala, Zze wszyscy
sa calym sercem za rozwojem Muzeum.

Radny Andrzej Urbanski stwierdzil, ze réwniez jest za tym, aby Muzeum rozwijac, ale zeby
je rozwija¢ nalezy podja¢ racjonalng decyzje. Dodal, Ze decyzje mozna podjaé majac
sensowne dane. Przypomnial, Ze zadal pytania, ale odpowiedz na nie, nie padia. Nie wie co
Zarzadowi przyswiecalo, aby w ten sposéb procedowac. Zapytal, czy nie mozna uspokoic
wszystkich srodowisk, radnych, a nastepnie przegtosowac uchwale na sesji planowe;.

Radny Jerzy Kowalik po raz trzeci zadal pytanie panu Staroscie. Poprosit o odpowiedz tak
lub nie. Zapytal ponownie, czy Spoleczna Rada ds. Funkcjonowania i Rozwoju Muzeum
Boréw Tucholskich zostala powiadomiona o tej procedurze, ktéra w tej chwili Rada
realizuje, czy byly jakie§ konsultacje.

Starosta Michal Mréz poinformowal, ze o koniecznosci dania szans Muzeum mowil na
majowym spotkaniu regionalistow. Z tego zostal zamieszczony w Tygodniku Tucholskim
komunikat, o tym ze bez wsparcia instytucji samorzadowej takiej jak Centrum Dziedzictwa
Kultury nie uda si¢ zachowac¢ tego dziedzictwa, ktére do tej pory zostato stworzone. Udzielit
odpowiedzi, ze rada spotykala si¢ kilkakrotnie. Jednak jest ona nie uzupetniona.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Yukaszewicz zaproponowal zakonczenie —dyskusji.
Stwierdzil, ze najwazniejsze. Aby zagltosowac nad ta uchwala. Jest pewien, ze nie zamyka to
drogi do dalszej dyskusji 1 nie przesadza o tym, co z tym si¢ stanie.

Radny Andrzej Urbanski stwierdzil, ze sprzedajemy w ciemno.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Fukaszewicz poddal pod glosowanie projekt uchwaty.

W zwiazku z nie przedstawieniem opinii Komisji wstrzymal glosowanie i poprosit o ich
przedstawienie.

Radny Andrzej Pruszak poinformowal, ze Komisja Edukacji. Kultury, Kultury Fizycznej
1 Turystyki pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.
Wiceprzewodniczaca Halina Janowska-Gitka poinformowala, ze Komisja Polityki

Spotecznej, Zdrowia i Ochrony Srodowiska w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof FYukaszewicz poinformowal, ze Komisja Finanséw,
Gospodarki, Rolnictwa i Lesnictwa pozytywnie, ale nie jednoglosnie, zaopiniowala projekt
uchwaty.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz zabudowanej nieruchomosci w drodze bezprzetargowej.

Radni zglosili niemozliwo$¢ oddania glosu.

W zwiazku z tym, ze wczesniej rozpoczete glosowanie bylo aktywne Wiceprzewodniczacy
poprosil obsluge o rozwiazanie problemu.

Ponowiono glosowanie.

Wyniki gtosowania:
ZA: 9, PRZECIW: 7, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:



ZA (9)

Dorota Gromowska, Halina Janowska-Gitka, Waldemar Kierzkowski, Krzysztof
Y.ukaszewicz, Michal Mré6z, Zenon Poturalski, Andrzej Pruszak, Bartosz Puchowski, Michal
Skatecki

PRZECIW (7)

Barbara Drewczynska, Edyta Hoppe, Jerzy Kowalik, Antoni Lewandowski, Stawomir
Majnert, Beata Rode, Andrzej Urbanski

NIEOBECNI (1)
Jan Przybysz
Uchwata Nr L/352/2023 w zalaczeniu do oryginatu protokotu.

Ad. 6.

Do projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na bezprzetargows dzierzawe obiektu glos
zabrali:

Radny Andrzej Pruszak poinformowal, ze Komisja Edukacji. Kultury, Kultury Fizycznej
1 Turystyki pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.
Wiceprzewodniczaca Halina Janowska-Gitka poinformowala, ze Komisja Polityki

Spotecznej, Zdrowia i Ochrony Srodowiska w wyniku glosowania pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaly.

Wiceprzewodniczacy Krzysztof Yukaszewicz poinformowal, ze Komisja Finanséw,
Gospodarki, Rolnictwa i Lesnictwa pozytywnie, ale nie jednoglosnie, zaopiniowalta projekt
uchwaty.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na bezprzetargowa dzierzawe obiektu. Wezesniej poprosil o sprawdzenie
kworum. W sesji uczestniczy 15 radnych.

Wyniki gtosowania:

ZA: 13, PRZECIW: 2, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:
ZA (13)

Barbara Drewczyniska, Dorota Gromowska, Edyta Hoppe, Halina Janowska-Gilka,
Waldemar Kierzkowski, Jerzy Kowalik, Krzysztof Lukaszewicz, Michal Mréz, Zenon
Poturalski, Andrzej Pruszak, Bartosz Puchowski, Beata Rode, Andrzej Urbanski

PRZECIW (2)

Antoni Lewandowski, Stawomir Majnert

NIEOBECNI (2)

Jan Przybysz, Michal Skatecki

Uchwata Nr L/353/2023 w zataczeniu do oryginalu protokotu.



Ad. 7.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Wiceprzewodniczacy zamknat obrady L sesji
Rady Powiatu Tucholskiego.

Przygotowala: Wiceprzewodniczacy Przewodniczaca

Rady Powiatu Rady Powiatu
Elzbieta Damasiewicz

Krzysztof Y.ukaszewicz Dorota Gromowska

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl



