Protokot Nt XLV /2018
z obrad czterdziestej piatej sesji Rady Powiatu Tucholskiego
odbytej w dniu 18 lipca 2018 .
(sala 312 Starostwa Powiatowego w Tucholi, ul. Pocztowa 7)
Czas trwania obrad: od godziny 9'° do godziny 10%.

Protokolant: Flzbieta Damasiewicz

Radni obecni wedlug zalaczonej listy obecnosci. W sesji udzial wzieli rtéwniez:

p. Zofia Lacka - | Skarbnik Powiatu

p. Tomasz Sobiecki - | Radca prawny

Przedstawiciele mediéw: Tygodnik Tucholski, Radio Weekend
Ad. 1.

Przewodniczaca otworzyla obtrady XLV sesji Rady Powiatu Tucholskiego. Poinformowala,
7 sesja zostala zwolana zgodnie z wnioskiem z dnia 13 lipca 2018 1. zlozonym przez Zarzad
Powiatu w trybie § 12 ustep 6 Statutu Powiatu Tucholskiego.

Wiceprzewodniczaca Rady powitala przedstawicieli Tygodnika Tucholskiego ¢ Radia Weekend.
Ad. 2.

Przewodniczaca stwierdzila, na podstawie listy obecnodci, ze na 17 radnych ustawowego
skkladu Rady, w sesji uczestniczy 13 radnych i sesja jest prawomocna.

Lista obecnosci w galaeeniu do oryginalu protokotu.

Ad. 3.
Do potzadku obrad glos zabral:

p. Michal Mréz — Starosta Tucholski
Prosze o wniesienie do porzadku obtrad projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu Powiatu
Tucholskiego na rok 2018.

Ptzewodniczaca poinformowala, ze projekt uchwaly znajdzie si¢ w punkcie 7 potzadku
obrad. Numety 7 i 8 otrzymuja numeracje 81 9.

Przewodniczaca poddata pod glosowanie porzadek obrad wraz ze zmiang, ktory zostat
przyjety 13 glosami za, przy braku gtosow przeciwnych i wstrzymujacych sie.
Przyjety porzadek obrad:

1. Otwatcie sesji.

2. Stwierdzenie prawomocnosci obrad — quotum.

3. Zglaszanie propozycji zmian do porzadku obrad.

4. Podjecie uchwaly w sprawie przekazania skargi do Wojewddzkiego
Administtacyjnego w Bydgoszczy

Sadu



5. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia opinii do projektu uchwaly Sejmiku Wojewédztwa
Kujawsko-Pomorskiego zmieniajacej uchwale w sprawie podzialu obszaru wojewddztwa
kujawsko-pomotskiego na okregi wybotcze, ustalenia ich numeréw i granic oraz liczby
radnych wybieranych w tych okregach wyborczych do Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego.

6. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie okreslenia zadaf i wysokosci §rodkéw
finansowanych z Pandstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych na
rehabilitacje zawodows i spoleczna oraz zatrudnianie oséb niepelnosprawnych na rok
2018.

7. Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu Powiatu Tucholskiego na rok 2018.
8. Whioski i o$wiadczenia radnych

9. Zambkniecie sesji.

Ad. 4.

Do projektu uchwaly w sprawie przekazania skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Bydgoszczy glos zabrali:

p. Tomasz Sobiecki — Radca Prawny

22 czerwea 2018 t. Prokurator Rejonowy w Tucholi wystosowal skarge na uchwale
nt XXXIX/247/2018 Rady Powiatu Tucholskiego w sprawie ustalenia stawek oplat za
usuwanie pojazdéw z drdg i ich przechowywanie na patkingach sttzezonych oraz wysokosci
kosztéw w przypadku odstapienia od dyspozycji usuniecia pojazdéw na rok 2018. Istota tego
zaskarzenia polega na tym, w naszej ocenie, ze jest to akcja ogélnopolska. Gdzie$ prokuratura
dopatrzyla si¢ jakiego$ wykroczenia i w zwiazku z tym wszyscy prokuratorzy sa zobowiazani
do badania na swoim terenie tego typu uchwal. W naszym przypadku prokutator uznal, ze
doszlo do takiej adekwatnej sytuacji jak tamta z Lodzi i wystosowal taka skarge. Istota sptawy
polega na tym, Ze my ustaliliémy nasze stawki w zgodzie z obowiazujacym w tym zakresie
rozpotzadzeniem. Mam je przy sobie, jesli kto§ chee obejrzed, prosze bardzo. 1 tego nam
Pan Prokutator nie zarzuca. Pan Prokurator zarzuca nam co$ innego. Pan Prokurator
twierdzi, ze ustaliliémy stawki na pewnym poziomie, natomiast umowa, ktéra mamy z
ptzedsigbiorca na przechowywanie i wywéz, holowanie tych pojazddw jest na nizsze stawki.
Prokurator jakby wychodzi z zaloZenia, ze Powiat zarabia na tym dzialaniu, a to jest
niedopuszczalne, bo nie jeste$my od zarabiania, tylko od wykonywania zadan. Taka jest
w najwickszym skrécie kwintesencja tej skargi. Sytuacja wyglada w ten sposéb, ze
rzeczywiscie, jezeli dojdzie do odnalezienia na drodze publicznej pojazdu porzuconego badz
takiego pojazdu, ktéty zagraza bezpieczefistwu drogowemu, lub ktéty zostanie
nieprawidlowo zapatkowany lub z innych przyczyn nie powinien si¢ tam znajdowaé to
policja wydaje dyspozycje do odholowania tego pojazdu na parking wskazany ptzez Pana
Statoste. Jak gdyby od tego momentu Pan Statosta przejmuje wszelkie zobowiazania, a w
zasadzie po czedci Powiat. Pan Starosta musi wyznaczyé taki parking i rozliczal sie z
przedsicbiorea za te odstawione pojazdy. Wyglada to w ten sposéb, ze policja zleca
dyspozycje i ten pojazd zostaje odholowywany na taki patking. My powinni§my w zgodzie z
nasza uchwala, wedlug stawek z uchwaly, obcigzy¢ wlasciciela pojazdu kosztami
odholowania tego pojazdu i przechowywania na tym patkingu. Gdyby tzeczywiscie tak bylo
w kazdej sytuacji to mozna by powiedzie¢, ze Prokurator méglby mieé racje. Rzeczywiscie
ja pomijam jakie§ koszty administtacyjne, ktére zawsze sa w Powiecie, czyli kto§ musi sie
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tym zajaé, kto§ musi wystawi¢ faktuty, kto§ sprawdzic, ale powiedzmy, ze tych kosztow nie
ma. [ mamy czysta sytuacje. Pojazd zostal odholowany na taki parking i stoi na tym parkingu.
Przychodzi wlasciciel, méwi ze Zle zaparkowal, zaplaci za ten pojazd i prosi o oddanie go.
On nam placi, my wydajemy i on odjezdza. Wtedy rzeczywiscie by$my zarabiali. Natomiast
takie sytuacje praktycznie si¢ nie zdarzaja. Szanowni Panstwo, jezeli si¢ zdarzaja to jest
absolutnie minimum takich sytuacji, ktdte si¢ na ogdl zdarza. Na ogél mamy do czynienia
z pojazdami, ktbrych wladciciele si¢ do nich nie przyznaja. Sa to pojazdy takie, ktére
w ostatecznosci my musimy w drodze postgpowari sadowych przyjmowac na wlasnos$¢, bo
s3 to zdezelowane, zepsute, calkowicie zniszczone samochody pozbawione cech
legalizacyjnych i ciezko jest dottze¢ kto jest wlascicielem pojazdu. Nie ma tez Stodkéw na
to, nie ma i nie bedzie, bo wykupienie z tego parkingu samochodu jest wigcej watte niz ten
samochéd, ktéry na nim jest. W efekcie prosze Pafistwa, my owszem musimy zaplaci¢ temu
ptzedsiebiorcy, bo mamy z nim umowe o ptzechowywaniu pojazdu, ale od wlasciciela nie
otrzymujemy tych §rodkéw, te auta przejmujemy i jeszcze placimy za kasowanie tych aut.
W efekcie my do tego interesu doplacamy. I teraz w naszej ocenie my ustalajac te wyzsze
stawki na poczatku, ktére bedziemy brali od tych wlascicieli wliczylismy jak gdyby w ten
koszt przechowania tych, ktétzy nie placa za samochody, bo nam si¢ to zadanie musi
skalkulowaé. My wychodzimy z zaloZenia, Ze skoro na powiat nalozono taki obowiazek, czyli
nalozono nowe zadanie, to powinny by¢ tez przyznane $rodki zgodnie z konstytucja.
W zwiazku z tym §rodki, ktére pobieramy za to zadanie powinny si¢ zwr6ci€ w calosci. Jezeli
nie sptébujemy powalczyé o to, z zalozenia bedziemy do tego zadania doklada¢. Stad taka
propozycja, aby sptébowaé pobi¢ sie. Nawet gdybysmy teraz Szanowni Pafistwo zmienili
nasza uchwale i dostosowali ja do stawek, ktére to stawki mamy w przetatgu,
w postepowaniu publicznym to i tak Prokutator zadalby uchylenia za ten okres, w ktorym
sie to dzialo. W zwiazku z tym uwazamy, ze trzeba si¢ pobic o te stawki. Taka tez odpowiedz
na ta skatge przygotowujemy. Nasze stawki mamy na poziomie, ktéry ustalilismy juz kilka
lat temu. On jest nieznacznie, ale nizszy niz ten, ktéry jest calkowicie maksymalny, mozliwy
do osiagniecia wedlug rozporzadzenia, ktore reguluje maksymalne stawki tych oplat. Tutaj
tego nam prokurator nie zarzuca.

Pryewodniczaca podiekowala radsy prawnemn i dodala, se 3 informagi uzyskangj od Pani Skarbnik
w 2017r. w ramach tych dialar podejmowanych 3 usuwaniem pojazdow po stronie dochodowej wystapila
kawota 2372 b, a po stronie kosgtowe] 2198 1. Jeseli Rada preglosuje projekt uchwaly to jest to reg
dowéd na 1o, 3¢ Powiat nie osiqgal dochodéw, tak jak nam arzuwea Pan Prokurator.

p. Honotata Szanecka — radna

Moze nie pytanie tylko taka dygtesja. Ja na sesji listopadowej wyrazilam obawy co do
zasadnosci podjecia uchwaly tej tresci, poniewa tak jak méwilam, ona godzi w interesy nie
tylko przedsi¢biotcéw, ale tez i Starostwa. Chcialabym wytazi¢ ubolewanie nad faktem, ze
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dalej jest wcielana ona w Zycie niezgodnie z jej trescia.

p. Andrzej Pruszak— radny

Chcialem tylko zapytal czy ustawa okresla maksymalna stawke 1 czy jezeli mamy takie
pojazdy, za ktéte nie mozemy uzyskac zwrotu czyli, za ktore ponieslismy straty, czy mozemy
zwrocié sie do rzadu o zwrot kosztow?

p. Tomasz Sobiecki- radca prawny



Ustawa po pierwsze, okresla stawki, jak juz wspomnialem weczesnie] 1 my w tych stawkach
sie miescimy, a po wtdre ustawa nie stwarza mozliwosci roszczefs z tego tytulu w stosunku
do Skarbu Pafistwa. W efekcie nalozono na nas zadanie i powiedziano, ze mamy je
finansowac. Efekt jest taki, ze akurat 2017t. z tego co ja wiem, sie jeszcze miesci, ale byly
takie lata, w ktétych tu sie tracilo duzo wicksze pieniadze, ktére jesteSmy winni
ptzedsigbiorcom, a ktérych w ogéle nie poktyliémy przychodem.

p. Michal Mréz -Starosta Tucholski

Tutaj tez byla zmiana przepiséw, a musimy to zabezpieczy¢, poktyé te koszty w przypadku
nie stwierdzenia czy braku ustalenia wlasciciela pojazdu. Z takimi czynnosciami mamy
w wiekszodci przypadkéw do czynienia. Zmiana nastapila w 2012 r. gdzie do 2011 t. za te
czynnosci odpowiadal i placil Skarb Pasistwa. Ale po tej dacie, po 2011 r. ten obowiazek
drodzy Padstwo spoczywa na Starostwie, czyli na budzecie Powiatu. Sytuacja w wielu
przypadkach jest rzeczywiscie kuriozalna, polegajaca na tym, e taki samochéd, ktéry jest
odholowany, na drodze post¢powania sadowego co trwa 4-5 lat od momentu kiedy nie idzie
ustali¢ wlasciciela i powiat moze ten pojazd w sposéb prawny skasowaé. To sa czynnosci,
ktére nie odbywaja si¢ w jakiej$ nicodci, w jakiej$ prozni, ale kazdym czynnosciom towarzysza

koszty.

Pryewodniczaca potwierdzita, e stawki zawarte w wehwale kwestionowanej przez Prokurature miessuza
stg w ramach tych stawek maksymalnych i podata na pryykiady stawek. Z wykonaweq, 3 ktsrym byla
podpisana umowa stawka wynosi 264 1. Rok ubiegly jest na styku, ale w latach wezesniejszych, to bywalo
rdgnie. "TO jest ten problem generalnie, nie mosemy pochwalié si¢ dodatkowymi dochodami 3 tego tytutu a
nalesy wykonywas okreslone cxynnosti,

Radni nie mieli wigcej uwag, dlatego Przewodniczaca poddata pod gtosowanie projekt
uchwaly w sprawie przekazania skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, ktory
zostat przyjety 13 glosami za, przy braku glosow przeciwnych i wstrzymujacych sie.

Uchwata Nr XLV/310/2018 w zataczeniu do oryginatu protokotu.
Ad. 5.

Do projektu uchwaly w sprawie wyrazenia opinii do projektu uchwaly Sejmiku
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego zmieniajacej uchwale w sprawie podzialu obszatu
wojew6dztwa kujawsko-pomorskiego na okregi wybotcze, ustalenia ich numeréw i granic
otaz liczby radnych wybieranych w tych oktegach wyborczych do Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko Pomorskiego glos zabrali:

p. Tomasz Sobiecki - Radca Prawny

Sytuacja wyglada w ten sposéb, ze tak jak niedawno podejmowali$émy uchwale dotyczaca
naszych okregbw tak my opiniujemy okregi wyborcze okreslane ptzez Sejmik w stosunku do
wyboréw do Sejmiku. Przypominam, Ze taki podobny projekt uchwaly juz byl. Ten projekt
uchwaly zostal zakwestionowany przez Komisatza Wybotczego i w wyniku tego Sejmik
wystosowal ponowna uchwale. Z tego co dostrzegam w tym zalaczniku, w chwili obecnej
podzial na okregi jest tak skonstruowany, ze we wszystkich okregach jest taka sama liczba
tadnych wybieranych do okregu, czyli tak jak bylo poprzednio. Ta poprzednia uchwala, ktéra
zostala zakwestionowana w jednym okregu miala 6 radnych, a w innym 4 czyli
nierbwnomiernie. To zostalo zakwestionowane. My byliémy w takim okregu wyborczym, ze




nasz radny musialby walczy¢ réwniez w Nakle, czy w Zninie. W chwili obecnej jest jakby
powrét do tej pierwotnej koncepcii.

Preewodniczaca 3anwasyla, se w projekcie uchwaly mamy dwa warianty, c3yli pogytywnie lub negatywnie.

p. Tomasz Sobiecki - Radca Prawny

Tak, poniewaz to radni musza rozstrzygnac jak oni to widza. Ja uwazam, ze ta koncepcja jest
duzo bardziej zgodna z fotma treptezentacji niz ta, ktéra byla poptrzednio proponowana i
zostala zakwestionowana przez Pana Komisarza Wyborczego. Generalnie przypomng to jest
tak, ze jak podejmowali§my uchwale o naszych oktregach, to opiniowaly to Rady Gmin.
Natomiast jak Sejmik podejmuje taka uchwale to opiniujemy to my. No i to jest wlasnie ten
element. Nasz kandydat, jego okteg bedzie musial walczy¢ w powiatach: bydgoskim,
sepolefiskim, §wieckim, tucholskim ale zdaje si¢ tak bylo. Natomiast pamietam, ze my chyba
wezesniej mieliémy Znin dolozony.

Preewodniczaca 3apytala pana Prawnika jak ma terag wygladad glosowanie, aby rogstraygnaé c3y opinia
Jest pogytywna ¢y negatywna.

p. Tomasz Sobiecki — Radca Prawny

W mojej ocenie powinna Pani najpierw przedstawi¢ to w ujeciu pozytywnym, a jezeli nie
uzyska ono akceptacji to w negatywnym.

p. Jan Przybysz — radny
Ja mam pytanie. Pozytywne do tego co tutaj mamy w propozycji, czyli za tym 5,5,5,5 czyli za
tym glosujemy, a jestesmy ptrzeciwni temu co bylo zaproponowane na poptzedniej sesji.

p. Tomasz Sobiecki - Radca Prawny
Ale to nie jest przedmiotem naszej dzisicjszej sesji. Dzisiaj to jest tylko jako zalacznik.

Radni nie mieli wiecej uwag, dlatego Przewodniczaca poddata pod gtosowanie projekt
uchwaly w sprawie wyrazenia pozytywnej opinii do projektu uchwaly Sejmiku
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego zmieniajacej uchwate w sprawie podziatu obszaru
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego na okregi wyborcze, ustalenia ich numeréw i granic
oraz liczby radnych wybieranych w tych okregach wyborczych do Sejmiku Wojewodztwa
Kujawsko Pomorskiego, ktory zostat przyjety 13 glosami za, przy braku giosow
przeciwnych i wstrzymujacych sie.

Uchwata Nr XLV/311/2018 w zataczeniu do oryginatu protokotu.
Ad.6

Do projektu uchwaly zmieniajacej uchwalg w sprawie okre§lenia zadan i wysokosci §rodkéw
finansowanych z Padstwowego Funduszu Rehabilitacji Osé6b  Niepelnosprawnych na
rehabilitacje zawodowa i spoleczna oraz zatrudnianie os6b niepelnosprawnych na rok 2018
glos zabrali:

p. Zofia ¥.acka -Skarbnik

Projekt uchwaly podejmowaliémy na sesji w czetwcu. Zostala przyjeta w zalaczniku kwota
25 tysiecy zlotych, jednak zesp6l, ktéry przygotowywal uchwale nie zapisal tego w uchwale,
tylko w zalaczniku. Jeszcze raz tutaj wniesiono Srodki w wysokodci 25 tysiecy czyli
ptzeniesiono z tehabilitacji zawodowej na rehabilitacje spoleczng i dodatkowo zwigkszono
dofinansowanie uczestnikéw Watsztatéw Terapii Zajeciowej, poniewaz otrzymano wyzsze




stodki z PFRON-u. To kwota w wysokosci 600 zl na jednego uczestnika. W zwiazku z tym,
Watsztaty Terapii Zajeciowej otrzymaja na 2018 rok zwickszone $rodki w wysokosci 24.000
z1. To bylyby wszystkie zmiany, ktére sa ptoponowane w tym projekcie uchwaly.

p. Halina Janowska — Gilka — Zastepca Przewodniczacego Komisji Finanséw i Gospodarki
Komisja Finanséw i Gospodarki na posiedzeniu w dniu dzisiejszym jednoglosnie
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie okreslenia zadaf
i wysokosci $rodkéw finansowych z Paristwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepelnosprawnych na rehabilitacje zawodowa i spoleczng oraz zatrudnianie oséb
niepelnosprawnych na rok 2018.

Radni nie mieli uwag, dlatego Przewodniczaca poddata pod glosowanie projekt uchwaty
zmieniajacej uchwate w sprawie okreslenia zadan i wysokosci $rodkéw finansowanych
z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych na rehabilitacje
zawodowa i spofeczng oraz zatrudnianie osob niepetnosprawnych na rok 2018, ktory zostat
przyjety 13 gtosami za, przy braku gtoséw przeciwnych i wstrzymujacych sie.

Uchwata Nr XLV/312/2018 w zataczeniu do oryginatu protokotu.
Ad.7

Do projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu Powiatu Tucholskiego na rok 2018 glos
zabrali:

p. Zofia ¥.acka — Skarbnik Powiatu

Po stronie wydatkowej przenosi sie $rodki z dzialu 750 w wysokosci 25 tysiecy zl i obsluga
dlugu publicznego, czyli odpisuje sie poreczenie w wysokosci 125 tysiecy zl. F.aczna suma
srodkéw to 400 tysiecy zlotych. Zwicksza sie wydatki w dziale 678 ptzeznaczone na
przeptowadzenie remontéw na drogach powiatowych zwigzanych z usuwaniem skutkéw
nawalnicy. W zwigzku z tym ze brakuje juz tam §rodkéw, postanowilismy zabezpieczy¢ je
dzisiaj wprowadzajac te¢ uchwale, poniewaz nastepna sesja jest we wrzeSniu. Cze$é
przetargéw mamy juz tozstrzygnietych, na ktére otrzymali$my $rodki, czesé jest ogloszona
po raz drugi. By¢ moze bedzie tez potrzeba przeniesienia na remonty i zwiekszenia wartoéci
zadania po przetargu jezeli znajdziemy wykonawce. Czasami sq to niewielkie kwoty.
Ogloszenie ponownego przetargu moze wyjsé znacznie wyzej. Na razie zabezpieczamy
srodki w Starostwie i jak bedzie potrzeba to je po prostu przeniesiemy i zabezpieczymy
potrzeby, ktére wynikaja z remontu naszych drég, ktére nie sa w najlepszym stanie, a dziury
ptzez deszcze ciagle si¢ pojawiaja.

p. Halina Janowska-Gilka — Zastepca Przewodniczacego Komisji Finanséw i Gospodarki
Komisja Finanséw i Gospodatki na posiedzeniu w dniu dzisiejszym jednoglosnie,
pozytywnie zaopiniowala projekt wyzej omawianej uchwaly.

Radni nie mieli uwag, dlatego Przewodniczaca poddata pod glosowanie projekt uchwaty
w sprawie zmian budZetu Powiatu Tucholskiego na rok 2018, ktéry zostal przyjety
13 glosami za, przy braku glosow przeciwnych i wstrzymujacych sie.

Uchwata Nr XLV/313/2018 w zataczeniu do oryginatu protokotu.
Ad.8

Whnioski i o§wiadczenia radnych:




p. Michal Mréz- Starosta Tucholski

Pani Przewodniczaca, Szanowni Pafistwo Radni, przepraszam ze w tym trybie i w tym
punkcie, ale dla trybu przewidzianego sesji poza ptzyjetym przez Rade Powiatu terminem
nie ma takiego punktu jak sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu z okresu miedzy sesjami.
Chcialbym jedna kwestie, ktéra byla udzialem Rady Powiatu, dotyczaca podjecia uchwaly o
okregach wybotczych przekazaé i oméwic. 10 lipca na nasza nie podjeta uchwale przekazal
swoje pismo Komisarz Wyborczy. Pismo jest adtesowane do Statosty i Pani
Przewodniczacej. Jezeli Pani Przewodniczaca pozwoli to w tej lewestii chcialbym poprosi¢
Pana Mecenasa o przekazanie tych spraw.

p. Tomasz Sobiecki - Radca Prawny

Po tej sesji, na ktdrej nie doszlo do podjecia uchwaly o ustaleniu nowych oktegow
wybotczych przedstawilismy Panu Komisatzowi ta sytuacje, zeby nie bylo, ze Rada si¢ tym
w ogdble nie zajmowala. Zostalo wyslane pismo do Komisatza Wyborczego Pana Igora
Zgolifiskiego o tym, jakie byly okolicznosci nie podjecia tej uchwaly. Na to nasze wystapienie
Pan Komisarz Wyborczy przyslal pismo, w ktérym wyjasnil istniejace przepisy prawa
i stwierdzil, ze w zwiazku z art.450 Kodeksu Wybotczego nowa uchwala Rady Powiatu
w sprawie podzialu powiatu na okregi wybotcze powinna zosta¢ podjeta w terminie do dnia
16 sierpnia 2018 roku. Majac na wzgledzie troske o zapewnienie wlasciwego ptzygotowania
i ptzeptowadzenia nadchodzacych wybotéw samorzadowych prosi tez o podjecie  tej
uchwaly w mozliwie szybkim czasie. Jednocze$nie informuje, ze w przypadku nie uchwalenia
ptzez Rade Powiatu stosowne] uchwaly w podanym terminie, Komisatz Wyborczy
w Bydgoszczy T podejmie odpowiednie czynnodci nadzorcze w trybie art. 17 Kodeksu
Wybotczego. Krétko méwiac, Pan Komisatz Wybotczy namawia Rade do ewentualnej
teasumpcji tamtego glosowania, czyli ponownego glosowania nad projektem uchwaly, ktory
byl juz przedstawiony Radzie Powiatu. To juz Radni musza podja¢ decyzje, czy chea jeszcze
raz takie co$ podejmowad, czy cos si¢ zmienilo w tym zakresie, czy nie. Natomiast zgodnie
z art. 17 Kodeksu Wybotczego w przypadku nie podjecia przez Rade Powiatu w tym
tetminie stosownych dzialad, Pan Komisatz wezwie nas do tego juz wtedy urzedowo. Jezeli
w terminie wskazanym w wezwaniu tego nie wykonamy, to on sam podejmie stosowne
rozstrzygniecia, ktdre ustalg te okregi wybotcze.

p. Michal Mréz- Starosta Tucholski

Dodam tylko kilka sléw i cytat z pierwszej sentencji jak gdyby tej odpowiedzi, ktora Panu
Komisarzowi udzielilismy i tego pisma, ktére otrzymalem: ,,w odpowiedzi na pismo Starosty
7z dnia 22 czerwca 2018 r. uprzejmie informuje, ze jak wskazano w pismie Komisatza
Wybotczego w Bydgoszezy wobec wystapienia przeslanki ustawowe; polegajacej na zmianie
liczby radnych wybieranych w okregach wybotczych...". T tym si¢ Rada Powiatu zajela.
W pézniejszej sekwencji pisma, Komisatz pisze, ze z uwagi na konieczno$¢ zachowania
zasady staloéci podzialu na oktegi wyborcze, wyrazonej w att. 419 uchwala ta powinna
zmieniaé¢ dotychczasowy podzial wylacznie w zakresie liczby mandatow ptzypadajacych na
wymienione okregi wybotcze tylko w takim zakresie, jaki jest niezbedny do jego
dostosowania do wymogdéw Kodeksu Wyborczego. Innymi slowy méwiac, Pan Komisarz
pokazuje, powolujac si¢ na odpowiedni artykul 419, ze jest niemozliwe do zmiany decyzja
Rady Powiatu okregi wybotcze. Te ptzeslanki, ktére wystapily omawiali$my przy
podejmowaniu tamtej uchwaly, a mianowicie te przeslanki sg takie, iz w jednym z oktegdw
wybotczych, a mianowicie Gostycyn, Kesowo zabraklo 22 mieszkaficdw, co stanowi setny
ptocent do tego, iz moze powodowal zmiang w tym okregu wyborczym, ze wzgledu na
zmnicjszong liczbe mieszkaficéw, iloéé mandatéw radnych. Tak jak podkresla Pan Komisatz,
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moze, ale nie musi. Decyzja w tej chwili w moim mniemaniu lezy po stronie Komisarza,
dlatego ze Rada Powiatu w tej kwestii si¢ wypowiedziala. Musze tez powiedzieé, ze decyzja
Pafistwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosptawnych pismem z dnia 9 lipca
2018 r., zostaliémy poinformowani, iz projekty powiatowe, bo tutaj byl lacznie projekt
wysylany téwniez z projektem z Gminy Gostycyn i ten projekt réwniez zostal
zaakceptowany i Gmina Gostycyn téwniez otrzymala dofinansowanie na zakup samochodu,
ale chce téwniez powiedzie¢, to co dotyczy powiatu. Otrzymaliémy dofinansowanie
z PFRON-u na winde do Specjalnego Oérodka Szkolno-Wychowawczego w kwocie 60.000
zlotych, do windy dla Starostwa Powiatowego w Tucholi w kwocie 107.000 zlotych, na
zakup samochodu dla Zakladu Aktywnosci Zawodowej w kwocie 80.000 zlotych i na zakup
samochodu do Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w kwocie 80.000 zlotych.
Wszystkie nasze wnioski przeszly pozytywnie weryfikacje i dostaly dofinansowanie. Mysle,
ze ten fakt nas wszystkich niezmiernie cieszy. Takim wspdlnym porozumieniem jest
uttzymanie dzialajacego promu Koronowo, w ciagu drogi powiatowej Cekcyn-Lubiewo
Cierplewo-Sokole-KuZnica. Méwie o promie. Jeste§my w takim wspdlnym potozumieniu,
ktére ten prom w sezonie wakacyjnym utrzymuje. Liderem, czyli podmiotem
odpowiedzialnym za zorganizowanie i funkcjonowanie tego promu jest Powiat Bydgoski.
Podmiotami, ktére wspdlnie z Powiatem Bydgoskim finansuja jest Gmina Koronowo,
Gmina Lubiewo i jest oczywiscie Powiat Tucholski. Powiat Tucholski w swoim budzecie na
ten cel co roku zabezpiecza kwote 10 tysiecy zlotych. Takie zalozenia ptzyjelismy
w zeszlorocznym projekcie budzetu i zostaly one zrealizowane w tym roku. Nasi pattnerzy
podnosza kwestie solidarnego ponoszenia kosztéw. Ten koszt, ktory w tej chwili wystepuje
to jest okolo 120 tysiecy zlotych, ktéty jest poktywany w téwnych czedciach. Na spotkaniu
w Kotonowie, ktére si¢ odbylo, a w ktétym ja uczestniczylem ze strony Powiatu
Tucholskiego byla o tym mowa. W dalszym ciagu jest 120 tysigcy zlotych, z czego Powiat
Tucholski zabezpiecza na to 10 tysiecy zlotych a pozostale 110 tysiecy zlotych idzie po
stronie pozostalych partneréw. Nasi partnerzy gminni poprosili mnie azeby bylo to na
zasadzie réwnomietrnego poktycia kosztéw w latach nastgpnych, a wi¢c bylaby to okte$lona
kwota 30 tysigcy zlotych. Z tego spotkania otrzymalem potozumienie, ktéte ma by¢
elementem wspdlnego przyjecia i méwi o tym 25% ale do utrzymania poczawszy od 2019
roku. Otrzymalem zapewnienie, Ze ten rok nasi pattnetzy zaakceptuja na takim poziomie
udzial podmiotéw, w tym rdéwniez naszych kwot w wysokosci 10 tysigcy, jaki jest. Jednak
zwtocili uwage, ze jezeli te koszty od przyszlego roku nie beda réwnomietnie rozlozone,
czyli po 25 % to oni prawdopodobnie beda sie z tego projektu wycofywaé. Spostéd swoich
samotzad6w oczekiwania rad co do kteowania tych kosztéw s takie zeby te koszty w tych
4 samotzadach, ktére sie zdeklarowaly byly réwnomierne czyli po 25 %. Reasumujac,
zlozylem deklaracje, Zze po pietwsze, poinformuje o tym fakcie Rade, co niniejszym
uczynilem. Po drugie, Zeby ten prom tzeczywiscie nie byl wygaszony, bede si¢ staral
wspolnie, myéle razem z Pafistwem i Panig Skatbnik, by od 2019 roku te 25 % $rodkéw na
funkcjonowanie tazem w tym partnerstwie znalezé. Takie $rodki zadeklarowaly Gmina
Koronowo, Gmina Lubiewo i Powiat Bydgoski. Tak wigc my po tym dlugim oktesie czasu
tez powinnismy do tego dolaczy¢, zeby ten ptom , jako jedna z takich atrakcji turystycznych
byl utrzymany wspélnie na réwnych zasadach. To jest jedna kwestia. Druga rzecz, ktéra chee
Panstwu powiedzieé, ze dzisiaj odbywa si¢ otwarcie ofert przetargowych. Nie mam
informacji, bo jedno bylo o 9:15 i tu mam informacje, druga o 9:30 i tutaj informacji nie
mam, na remonty drég powiatowych w ramach otrzymanych promes. I tak w cenie kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zadania na drodze 1038 pierwszy etap - Gostycyn-Pila




mieéci sie oferta, ktéra zostala nam przekazana w kwocie przeznaczonej do finansowania.
Droga Wielki Medromierz - Yyskowo rowniez mieéci sie w kwocie, ktéra dajemy. Tu
otwarcie przetargu nastapilo i juz zdaje sie, Ze miesci sie w kwotach, ktére mamy
ptzeznaczone. Zatem te przetargi, beda ptzyjete do podpisania umowy. Nie podjelismy
jeszcze decyzji, bo odbylo si¢ otwarcie ofert na droge 1005 Mosna - Lipowa pierwszy etap.
Kwota przeznaczona na sfinansowanie jest o 450 tysiecy nizsza niz przetarg. Nie podjeliémy
jeszcze decyzji o uniewaznieniu przetatgu, dlatego ze patrzymy tez jak wychodza pozostale.
Mysle, ze ta decyzje bedzie trzeba podjaé w najblizszym czasie. Mamy na to czas do 3 lub
4 sierpnia. Gdyby$my to przyjeli to bylibyémy zmuszeni dolozy¢ do tego 450 tysiecy zlotych.
To nie jest taka duza rozbiezno$é jak w pozostalych przetargach, gdzie przetargi szly wyzej
o milion, pbltora, a nawet wiccej .Czy oglaszajac nastepny przetarg sic okaze ze kwota 450
tysiecy nie bedzie jeszcze wyzsza ? To jest taki dylemat do podjecia tej decyz;ji 1 ewentualnego
znalezienia §todkéw i dofinansowania tego zadania. Jezeli chodzi o sprawy drogowe to
przypomne, ze jutto nastapi otwarcie ofert na droge 1112 Wielka Klonia -Gostycyn. Jeszcze
jedno otwatcie ofert odbedzie sie 19 lipca na remont drogi 1043 Bagienica - Wielka Klonia.
Jutro tez bedziemy mieé ta informacje. Mozna powiedzie¢ z tych dzialad, Ze jutro tez
jeste§my z kolega Jerzym Kowalikiem poproszeni o zdanie relacji z tych aktualnosci u pana
Wojewody. W najblizsza sobot¢ mamy Pochéd Borowiaka, jezeli patistwo beda mieli
odrobine czasu to setdecznic zapraszamy. Na dziefi dzisiejszy mamy potwierdzenie okolo
500 uczestnikéw. Tutaj tez wyszliémy z takiego zaloZenia i mamy patronat honorowy
naszych lokalnych medi6éw, telewizji. Do tego trzeba dolozy¢, ze beda dwa autobusy, ktére
sa z projektu. Gazeta Pomorska bedzie przekazywala informacje mieszkaicom Bydgoszczy
i Torunia o mozliwosci ptzyjazdu na ten pochéd. Zapraszamy wszystkich mieszkancéw
regionu 1 wszystkich mieszkaficéw Botow Tucholskich. Mamy tez przedstawiciela Radia
Weekend dzisiaj i mysle, ze ta droga na to $wigto w ramach obchodéw Dni Borow
Tucholskich wszystkich serdecznie zaptraszamy.

Preewodniczaca zapytata jak wyglada realizaga promes na drogé powiatowe na terenie Gminy Tuchola.

p. Michal Mt6z — Starosta Tucholski

Na droge 1003 Rytel — Piastoszyn otwarcie ofett nastapi 6 sietpnia. To jest przebudowa.
Jezeli chodzi o remont drogi powiatowej, to mamy podpisana umowg na droge Gockowice
—'Tuchola okolo 6 kilometréw. Przetarg na droge Legbad — Woziwoda zostal uniewazniony.
Ogloszono nastepny przetarg i mamy podpisang umowe. To jest okolo 2,9 km. Jest tez droga
Woziwoda — Gutowiec, ale ze wzgledu na bardzo duza réznice cenowa przetarg
uniewazniono. Wszystkie drogi, ktére tutaj mam, oprécz przebudowy drogi Wieszczyce —
Przyrowa, maja ogloszone przetargi. Zmiescily si¢ one w cenie lub po ponownym przetargu
podpisano umowy.

Preewodniczaca stwierdzila, se jostaly wustalone 3asady i kryteria udzialn posgexegdlnych gmin w
finansowanin na swoim terente, tam gdzie sq ngyskane promesy od Wojewody. Uwaga, S jesel dochodzi do
cwigksgenia finansowania to nalesy to 3r0bic kompleksowo majac rozenanie w calose wynikiw przetargi.
Jesseli teraz; bedzie podjeta jakas decyzja, to mose ona ablokowaé potem e wgledu na brak Srodkdw inne
mogliwosci dofinansowania. Prosi, aby wsgystkie gminy nown byly potraktowane réwno.

p. Michal Mréz — Starosta Tucholski
Informacja dla pafistwa radnych bedzie u wszystkich na sktzynkach email. Jedyna rzecza,
ktéra w tej chwili nie znajduje rozwiazania jest droga Woziwoda — Gutowiec. Tam trwa w




tej chwili intensywna wywoézka drewna. Mamy tez od Burmistrza informacje, ze niektorzy
nadle$niczowie na tych kierunkach nie zgadzaja sie na to, aby te remonty buly teraz. Maja
by¢ po wywébzce, dlatego ze droga przez remont nie moze by¢ zablokowana. Jedyna droga,
ktora ma taka sytuacje, gdzie bylby problem z tym, aby$my remontowali i bylaby
zablokowana to wlagnie jest droga Woziwoda — Gutowiec. Na przyklad droga Szumiaca —
Byslawek do kofica tygodnia powinna by¢ wykonana.

Przewodnicaca 3apytata co 3, ta promesq na droge Wosiwoda — Gutowies, jeseli 3 powodu Wywiogki drewna
nie bedzie mogna jef grealizowad w tym ok,

p. Michal Mréz — Starosta Tucholski

Miedzy innymi o tej sprawie bedziemy jutro w Urzedzie Wojewddzkim rozmawiaé. Pytanie
jest takie, czy ze wzgledu na takie okolicznosci jeste$my w stanie przeniesé te $rodki na nasza
droge Stobno — Raciaz, z wylaczeniem Stobna. Jezeli nie uda sig, to bedziemy wnioskowaé i
pisa¢, aby te $rodki wykotzystaé na droge w przyszlym roku. Mysle, ze to jest poki co
najwiekszy nasz problem. Tu jest bardzo duza watto$¢ zadania i nie wiem jak wyjdzie przy
otwarciu ofert droga Rytel — Piastoszyn. Tutaj jest to droga, ktéra ma dofinansowanie niemal
5 miliondéw zlotych. To jest juz przebudowa. Remonty okazuja si¢ byé¢ dosé dobrze

pobierane przez firmy. Firmy daja dobte oferty. Nie wiemy jak tutaj bedzie.

p. Justyna Wilkiewicz — radna

Mam  pytanie, czy znamy juz termin realizacji budowy chodnikéw przy drogach
powiatowych. Czy byly przeprowadzone prazetargi na wykonawstwo tej budowy i zakup
matetialéw budowlanych ? Jezeli tak, to czy Zarzad Drég Powiatowych sam bedzie to
realizowal, czy to bedzie zlecone.

p. Michal Mr6z — Starosta Tucholski

Nie mamy jeszcze wylonionego wykonawcy. Cala sprawa nam sie troszeczke opdznia, ale
moge pafistwa zapewnié, Ze te zapytania ofettowe na przebudowy chodnikéw w tym
miesiacu znajda swoje rozstrzygniecie. Mamy tez takie typowe problemy. Mieliémy
wyloniong firme w trybie zapytania ofertowego na usuwanie dtzew, ktére maja decyzje o
wycince, na frezowanie pni. Niestety fitma nam si¢ wycofala z tego z powodu probleméw
osobowych w tej firmie. W tej chwili trwaja pilne poszukiwania nastepnej firmy. Wszystkiego
Zatzad Drég Powiatowych w tym zakresie nie jest w stanie wykonaé. Bedziemy montowaé
do ciggnika z TCEZ glowice do frezowania. Polecilem réwniez wczoraj, aby siegnaé po
posilki z sasiednich powiatéw, jezeli chodz o frezowanie. To sg momenty bardzo
niebezpieczne, a pni wystajacych po $cieciu drzew jest batdzo duzo. Do tego dochodzy tez
drzewa, galezie. Kietunki na porozumienia chodnikowe zostaly z kazda z gmin ustalone.
Chodzi tylko o to, aby wyloni¢ wykonawece.

p.Jan Przybysz — radny

Mamy w tej chwili pojazdéw powyzej 3,5 tony w kietunku Sepélna drogg 241. Fajnie, ze
mamy ruchu pojazdéw po drogach w kierunku Kesowa do Chojnic i z Pamigtowa ptzez
Drozdzienice do Chojnic. Mimo to, ze te zakazy s3 duzo TIR-6w skraca sobie droge i tam
jedzie. Ja rozumiem, ze sa niektére z nich uptrzywilejowane i o tych nie méwie. Idzie
informacja migdzy kierowcami, czy na tych drogach jest patrol policji, czy nie i wtedy mamy
do czynienia z bardzo duzym ruchem TIR-6w po tych drogach. Mam takq prosbe do pana
Statosty, aby moze porozmawiaé¢ z panem Komendantem, aby wigcej patroli znienacka na
tych drogach pusci¢. Moze to spowoduje, ze ten ruch bedzie mniejszy. Szkoda tych naszych
drég, ktdre zrobiliémy za duze pieniadze i dbajmy o nie.
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p. Michal Mr6z — Starosta Tucholski

Jestem uméwiony z panem Komendantem dzisiaj po naszej sesji, gdzie ta sprawe chce
omawiaé. To co sie dzieje z udzialem samochodéw cigZarowych objezdzajacych we
wszystkich mozliwych kierunkach. Sam bylem §wiadkiem, Ze jeden z przedsiebiorcéw musial
wlasny teten tu na tetenie Tucholi zablokowa¢. Ulica, ktora zostala ptzez miasto ztobiona
ul. Cegielniana, przez GPS znaleziono przejazd przez $rodek terenu Stolbudu i wyjezdzaly
na ulice Budowlana. Kiedy to zostalo zablokowane to te wszystkie samochody cigzarowe
objezdzaja ulica Budowlana gdzies w okolicach Hylmetu. Tak ten ruch si¢ odbywa. Po tym
naszym spotkaniu jestem uméwiony z Komendantem. My tez potrzebujemy informacje
gdzie zakazy ruchu s lamane.

p. Beata Rode — radna

Przychylam si¢ do wniosku pana radnego Przybysza. Sa tez lamane zakazy ograniczenia
predkosci. Tam gdzie jest ograniczenie do 40 km/h w Malym Medromierzu tam TIR-y
jezdza ze znacznie wigksza predkoscia.

p. Malgotzata Oller — Przewodniczaca Rady

Ja chcialabym o$wiadczy¢, jako ja Malgorzata Ollet, radna, mieszkanka ulicy Cegielnianej, ze
jestem za tym, aby ten objazd byl jak najdluzej. My dopiero teraz przy ulicy Cegiclnianej
wiemy co to znaczy mieszkaé normalnie. Jednego jeszcze mozecie by¢ patistwo pewni. Ten
ruch TIR-6w, ktéry idzie dookola, ruch pojazdéw osobowych tez nie jest tak duzy, bo jednak
wiekszoéé jezdzi innymi trasami. My w tym okresie mamy sznut samochoddéw osobowych i
sznut TIR-6w. Tak my mieszkamy. Dopieto teraz jesteémy w stanie zauwazy¢ w praktyce ta
t6znice. Jestem za tym, aby remont na ulicy Cegielnianej trwal nawet dwa lata.

p. Jan Przybysz — radny

Pani radna, ja si¢ zgadzam z pania, ale tu nie chodzi juz o ten halas, ale chodzi o nasze drogi,
o stan tych drég. To jest wazne. Na ulicy Cegielnianej bedzie pickna ladna droga, a nasze
drogi sa piekne, ladne, ale czuje, Ze po tej zmianie ruchu one beda nadawaly si¢ do remontu.

p. Dorota Gromowska — radna

28 lipca w sobote jezeli bedziecie pafistwo zainteresowani i zechcielibyscie odwiedzi¢
skromna wie§ Krzywogoniec to serdecznie zapraszam. Bedzie nasze swigto. Calo$¢ zaczyna
siec 0 18.30, ale wczesniej sq atrakcje dla dzieci i mlodziezy. Pézniej atrakcja wieczoru pani
Maja Szymanowska wokalistka z Watszawy. O 21.00 odbedzie si¢ nasze przedstawienie
Switezianka. Jezeli bedziecie pafistwo mieli wolny czas, chcielibyscie zabtraé swoje rodziny i
zaptosi¢ swoich godci to serdecznie zapraszamy w imieniu Stowatzyszenia 1 Rady Soleckie;j.
Projekt jest dofinansowany przez Gming Cekcyn i Powiat Tucholski.

p. Malgorzata Oller — Przewodniczaca Rady

Chcialabym wréci¢ jeszcze do pisma Komisarza Wyborczego w Bydgoszczy. Pan Starosta
zrobil zagajenie do tego pisma. Pismo wplynelo do nas 11 lipca. Nie zostal przygotowany
zaden projekt uchwaly w sprawie tego pisma. Na poptzedniej sesji negatywnie
zaopiniowaliémy zaptoponowany podzial naszego Powiatu na okregi wyborcze, nie
proponujac nic w zamian. Byla podjeta opinia negatywna. Tak jak Komisatz podnosi, jest
pewna zasada staloéci podzialu na okregi wyborcze, a to co jest dalej pochodna, to jest czysta
arytmetyka. Wynika to z liczby mieszkaficow w danym oktegu. Chodzi mi o to, aby$my byli
$wiadomi tego, ze nie bedzie kietowany projekt pod obrady sesji, bo nie wiadomo jaka bylaby
dyskusja. Nie zostal zaptoponowany inny podzial. Jest pewna zasada stalosci majaca
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uwatunkowania geograficzne polozenia tych miejscowosci. Nie kietujemy projektu uchwaly,
bo nie mamy propozycji. Nie wiem nawet czy jest w tej chwili mozliwe zaproponowanie
innego podzialu na okregi wyborcze. Arytmetyka jest niestety nie do ptzejécia. Jezeli maja
panstwo jakie$ inne zdanie na ten temat, to trzeba to tetaz powiedzie¢. Czy mamy
ptzygotowywac projekt uchwaly, czy nie ?

p. Jan Przybysz — radny

Ja si¢ nie zgadzam z pania Przewodniczaca. Na ostatniej sesji podalem przyklady podziatu
Powiatu Tucholskiego na inne okregi. Nawet posung si¢ ttoche dalej. Komisarz Wyborczy
mowi, ze nie robi podzialu. W pierwotnej wetsji podzial wojewédztwa kujawsko-
pomorskiego na okregi wyborcze do Sejmiku poda sam. Ominal Powiat Bydgoski,
a przylaczyl Powiat Znifiski do naszego okregu. To sie kléci z tym, co podal nam w pismie
motywujacym, ze nie mozna podzielic okregdw w Powiecie Tucholskim na inne. Ja
ptoponowalem, aby takim okregiem wickszym byla Gmina Kesowo, Gostycyn i Lubiewo,
drugim bylby Cekcyn i Sliwice, a trzecim Tuchola. Wtedy mamy podzial mandatéw
jednakowy, jak dotychczas.

p. Tomasz Sobiecki — radca prawny
To nie do kofica bylo tak z uchwala Sejmiku. Uchwale Sejmiku zaproponowal Marszalek.
Do niej zarzuty wniésl Komisarz Wyborczy i zmusil ich do ponowienia.

p. Jan Przybysz — radny
Teraz mamy uchwale Komisatza ?

p. Tomasz Sobiecki — radca prawny

Teraz jest zgodna z sugestia Komisarza. 7 panem Sektetarzem byli§my u pana Komisarza
w miedzyczasie. Nie bylo pana Komisatza Zgolifiskiego. Byl pelniacy ta funkcje sedzia z
Inowroclawia. Rozmawialiémy na ten temat. On powiedzial mniej wigcej to samo co w tym
pismie. Na marginesie powiedzial, ze te ulamki, ktéte dotychczas funkcjonowaly
faworyzowaly wlasnie ten okreg, bo tam byl wlasnie moment, ze tych mieszkaficéw bylo
trochg wiecej niz w tej chwili jest 1 dochodzilo do zaoktaglenia tego radnego do polowy.
Teraz doszlo do przekroczenia polowy tej reprezentacji i jego zdaniem ta sytuacja sig
wyréwnala, bo takie sg ilodci mieszkaficow.

p. Andrzej Urbariski — radny

Tutaj tak symbolicznie zaprotestowaliémy. Komisatz zrobi po swojemu, ale jak my si¢
zachowamy, kiedy dostaniemy oficjalne wezwanie ? Zrobimy wowczas sesje, czy czekamy az
minie termin ?

p. Tomasz Sobiecki — radca prawny
Prawnie dopuszczalne s3 obie metody, wigc to juz jest kwestia wybotu.

p. Malgorzata Oller — Przewodniczaca Rady

Jest ostatnie zdanie, ze w przypadku nie uchwalenia uchwaly ptzez Rade Powiatu, Komisarz
Wyborczy sam podejmie decyzje.

- p. Jan Przybysz — radny

Ja mam taka propozycje, aby zrobi¢ uchwale. Przygotowaé propozycje zmiany i taka
propozycj¢ wysla¢ Komisarzowi, zrobi¢ krdtky sesje, aby$my si¢ wypowiedzieli. Nie wiem
jaka bedzie decyzja radnych, ale ja caly czas bylbym za tym, aby to co méwilem na
poprzedniej sesji zostalo wcielone.

p. Malgorzata Oller — Przewodniczaca Rady
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Ja akurat mam inne zdanie niz pan radny odnoénie podzialu na okregi wyborcze. Moje zdanie
jest takie, aby uttzymaé dotychczasowy podzial. On juz jest historycznie ugtuntowany i ma
tez przeslanki, ktére za takim, a nie innym podzialem przemawiaja. Nie ma wszystkich
radnych, aby taka decyzje podejmowaé. Nie wiem w ogole, czy podjecie takiej decyzji
cokolwiek by wnioslo.

p. Tomasz Sobiecki — radca prawny
Rozumiem, ze panu tadnemu chodzi o to, aby przygotowaé taki projekt uchwaly, ktéry
miesza w obecnych okregach.

p. Jan Przybysz — radny
Druga propozycja jest taka, aby zostawi¢ to na takich zasadach jakie byly, ale przy
zachowaniu ilosci mandatow.

p. Tomasz Sobiecki — radca prawny

Prawde méwiac w chwili obecnej wlasnie mamy taka sytuacje. Te uchwaly zmierzaja do
zmiany istniejacego podzialu na okregi. Nie podejmujac takiej uchwaly w zasadzie
utrzymujemy obecny stan rzeczy.

p. Jan Przybysz — radny

Mam pytanie do pana radcy. Czy ta liczba 22 mieszkaficéw decyduje o tym, ze tak jest ? Na
jaki dzied bierze si¢ liczbe mieszkaicéw do ustalania ilodci mandatéw w poszczegdlnych
oktregach ?

p. Tomasz Sobiecki — radca prawny
Ptzyznam, ze nie pamietam, ale jest dokladnie ustalony sposéb liczenia.

p. Jan Przybysz — radny

Do momentu ustalenia tych okregdw moze by¢ tak, ze nam si¢ liczba mieszkaicéw Gminy
Gostycyn i Gminy Kesowo zwigkszy. Chcialbym wiedzie¢ na jaki dzied to si¢ liczy. Moze
by¢ tak, ze przespimy co$, a liczba mieszkanicow moze si¢ zmienic.

p. Malgorzata Oller — Przewodniczaca Rady
Z tego co wiem jest to stan na 31 grudzien.

p. Tomasz Sobiecki — radca prawny

Jeszcze raz pafistwu przypominam, ze w chwili obecnej podzial na okregi i ilo$¢ mandatéw
istnieje. To jest ten, wedlug ktérego zostaliscie pafistwo wybrani. Teraz w zwiazku z ta
zmiang liczby mieszkafdcow prébuje sie dokonad zmiany tego. W istocie nie dokonujac
zmiany tej uchwaly jestescie pafistwo za istniejacym podzialem.

p. Michal Mréz — Starosta Tucholski

Skoto pismo jest do pani Przewodniczacej 1 do mnie, to ja ze swej strony widz¢ konieczno$¢
wytlumaczenia podjetej uchwaly w dniu 22 czerwca przez Radg Powiatu, ktéra nie akceptuje
sposobu podzialu wedlug, tego, jak méwi sam Komisarz, wystapienia przeslanek, aby
zmienié nie okregi wybotcze, tylko liczbe mandatéw w okregach wyborczych. T4 przeslanka
jest liczba 22 mieszkaficow, z czym Rada Powiatu, podejmujac taka uchwale, zwyczajnie si¢
nie zgodzila. Rada Powiatu podejmowala uchwale nie dotyczaca zmiany oktegow
wybotczych, tylko nie zgodzila si¢ na zmiang liczby mandatéw w okregach wyborczych,
a tym samym wytazila wolg, aby taki stan byl utrzymany. Jezeli taki stan prawny musi by¢
potwietdzony uchwalg to tozumiem, Ze bedzie wtedy zachodzila konieczno$¢ zwolania sesji
dodatkowej. Jezeli nie jest to potrzebne Komisarzowi, to moze podja¢ w tej sprawie

samodzielnie decyzje. Odbyl si¢ tryb konsultacyjny. Musieliémy z ustawy wystapi¢ do tad
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gmin i takie opinie otrzymalismy. Rada Powiatu w trybie przewidzianym stosowna uchwale
podjela. Pan radny méwil o mozliwosci zachowania dotychczasowego sposobu podzialy,
gdzie nie liczac Gminy Tuchola, na pozostale gminy bez wzgledu na liczbe mieszkaticéw
w tych gminach przypadaly po dwa mandaty. Wobec wystapienia braku 22 mieszkaficéw jest
to wielko$¢ matematyczna, ktérq pan Komisarz zauwazyl, wystapil do Rady, ze wystepuja
przeslanki. Jak wystepuja przeslanki, to z tego co czytam, nie wystepuje koniecznoéé. Rada
podejmujac taka decyzje w drodze uchwaly tak to odczytala.

p. Malgorzata Oller — Przewodniczaca Rady Powiatu

Bylabym za tym, aby zakoficzy¢ ta dyskusje. Przekazuje pafistwu radnym pozdrowienia od
nieobecnych radnych, ktérzy przebywaja na utlopach. Koficzy sie kadencja. Trudno teraz
wytokowac w jakim skladzie bedzie pracowala nowa Rada Powiatu. Czy jestescie pafistwo
radni za czymé§ takim, aby spotka¢ si¢ w naszym gtonie np. przy grillu ?

Radni wyrazili chec spotkanta.

p. Malgorzata Oller — Przewodniczaca Rady Powiatu

Szybko zapoznam pafistwa radnych z informacjami organizacyjnymi. Jest prosbha o objecie
patronatu Zawodéw Wedkarskich o Puchar Przewodniczacego Rady Powiatu. Jest utoczyste
zaptoszenie na otwarcie Dni Boréw Tucholskich 20 lipca na terenie zielonym ptzy
ul. Witosa. Wojt Gminy Cekcyn ponownie zwrdcil si¢ o pilne przygotowanie projektéw na
przebudowe i remonty drég powiatowych w Gminie Cekcyn. Wplynelo podziekowanie za
wsparcie i pomoc w przygotowaniu Powiatowego Dnia Dziecka, Dnia Rodzicielstwa
Zastepczego, Przegladu Tworczosci Oséb Niepelnosprawnych. Sg podziekowania od pana
Sekretarza Stanu w Ministerstwie Rolnictwa, Rozwoju Wsi Jack Boguckiego za owocna
i satysfakcjonujaca wspolprace. Wplynal tez wniosek o zwolanie sesji.

p. Michal Mréz — Starosta Tucholski

Pani Przewodniczaca przypomniala mi co$ co jest tez takim wydatzeniem z naszym
udzialem. W listopadzie tego roku jest dwudziestolecie powolania do Zycia samotzadu
powiatowego. Duzielac si¢ ta informacja chcialbym pafistwa zapytal, czy z okazji tego
dwudziestolecia bedziemy przygotowywali jakies§ spotkanie czy tez jakie$ uroczystosci.

p. Malgorzata Oller — Przewodniczaca Rady Powiatu

Mysle, ze obowiazkowo nalezaloby to zrobié, najlepiej bezkosztowo. Zaproszeni powinni
by¢ wszyscy przewodniczacy rad, wszyscy radni. Mysle, Ze we wrze$niu mozna ptzygotowaé
bardziej konkretna formule i zaproponowaé.

Ad. 7.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczaca zamknela obtady XLV sesji
Rady Powiatu Tucholskiego. '

Protok }owal‘a: Ptzewodniczaca
’ Rad%(g\\cg\wlatu

shidta Damasiewicz ‘\%\“*\;; .
Malgot2athlOller

14




